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BEVEZETES

A kutatas célja, tudomany-rendszertani helye

A két haboru kozotti idészak torténelemtankonyv-torténeté-
nek tényanyagarol és alapvetd 0sszefliggéseirél igen sokat tu-
dunk. A hazai térténelemtankényv-toérténettel foglalkozo szak-
munkak napjainkig — Unger Mdatyds 1976-ban megjelent, tobb
kiadast is megélt tankonyvtérténeti O0sszefoglalasat (Unger,
1976, 1979) viszonyitasi pontnak tekintve — elsésorban a ko-
rabeli tankényvszerzék tankdényvi interpretaciés modjain ke-
resztl vizsgaltak a tankonyveket (Bartos, 2002; Albert, 2006;
Katona, 2010a). Ugyanakkor kevés figyelem fordult a kora-
beli tankdényvpiacot befolyasolo tényezékre, igy féként a tan-
koényvek tényleges iskolai hasznalatara iranyuld széles kért
adatfeltarasokra. Ezt a hianyossagot potolva — elsésorban az
1931-1932-es iskolai év értesitéi alapjan — a Klebelsberg Kuno
vallas- és kozoktatastigyi miniszter hivatali idején forgalomba
kerilt fin-koézépiskolai torténelemtankényvek tényleges isko-
lai hasznalatara iranyul6 vizsgalatokat végeztiink.
Kutatasunk interdiszciplinaris kotottségti, mivel eredmeé-
nyeink a neveléstorténeten beltl ,mostohagyerekként” (vo.
Katona, 2010b) kezelt torténelemtantargy-tdrténeti és az is-
kolatorténeti kutatasok ismeretradiuszat egyarant szélesitik.



A klebelsbergi idészak torténelemtankonyv-
torténetének vazlatos attekintése

Bar a klebelsbergi idészak tankonyvtorténeti tényanyaganak
és Osszefliggésrendszerének vazlatos attekintése a torténe-
lemtanitas-térténettel és neveléstorténettel foglalkozé szak-
emberek szamara az eddigi szakmunkaknak koszonhetéen
ismert (1. Unger, 1976; Albert, 2006; Katona, 2010a; Gézsy és
Dévényi, 2011), a tankdényvhasznalati vizsgalatunk eredmeé-
nyeinek bemutatasa korabbi szakmunkak eredményeinek 4j
szempontokkal valé gazdagitasa okan nem érdektelen.

Az 1924-es kozépiskolai térvény és tanterv szerint 1926 és
1931 kozott Gj tankdnyvsorozatok keriltek forgalomba, me-
lyeket a kiadok évrél évre, felmené rendszerben jelentettek
meg. Az 1931-32-es tanévben tehat a IIl. osztalytol a VIII. osz-
talyig bezarolag elviekben rendelkezésre alltak a kiadok teljes
tankoényvsorozatai. Ez indokolja azt, hogy a korabeli iskolai
értesitékbdl miért elsésorban az 1931-32-es iskolai évben
hasznalt tankoényvjegyzéket valasztottuk ki.

Mint korabbi kutatasokbol (Unger, 1976; Albert, 2006) is-
mert, 6t kiado jelentetett meg teljes sorozatot: a Kiralyi Ma-
gyar Egyetemi Nyomda, a Szent Istvan Tarsulat, az Athenae-
um, a Lampel és a Franklin Kiad6. Utobbi két teljes sorozattal
is megjelent a tankdnyvpiacon.

A kultuszkormanyzat altal tamogatott Kiralyi Magyar Egye-
temi Nyomda a kor neves torténészét, Domanovszky Sdandort
(1926, 1927, 1928, 1929, 1930, 1931) nyerte meg szerzének,
a katolikus kiadé Balogh Albint (1926), a Marczell Agoston
és Szolomdjer Taszilo (1927, 1928, 1929, 1930), valamint a
Miskolezy Istvan és Szolomdjer Taszilé szerzéparost (1931).
(Szolomdjer a harmincas években Szegedire magyarositotta
a nevét.) Az Athenaeum sorozatait Ember Istvdan, részben Dé-
kany Istvan kozremukodésével (Ember és Dékdny, 1926, 1927,
1928; Ember, 1929, 1930, 1931), a Lampel Kiado kiadvanyait
Mika Sandor egykori tankényve alapjan pedig Marczinké Fe-
renc jegyezte (Mika és Marczinko, 1927, 1928, 1929, 1930). A
Lampel a kozépiskolak III. osztalya szamara a Jdszai Rezsé és



Balanyi Gyorgy szerzéparost kérte fel tankoényvirasra (1926),
a VIII. évfolyam szamara pedig két parhuzamos tankoényvet is
piacra dobott (Jdszai és Balanyi, 1931; Marczinké és Pdlffy,
1931). A Franklin-sorozat egyik valtozatat teljes vertikumaban
Madai Pal és tarsszerz6i (Madai, 1926, 1927, 1928, Madai és
Vanyi, 1929, Madai, Koch és Németh, 1930, Barthos, Koch és
Madai, 1931), a masik valtozatot Kontraszty Dezsé és Tihanyi
Béla irtak (1927, 1928, 1929, 1930). A masodik valtozat III.
osztalyos tankényvének Szabé Dezsé (1926) volt a szerzéje. A
klebelsbergi idészakban a reformatus egyhaz nem jelent meg
6nall6 tankdnyvsorozattal.

A témaba vago6 tanulmanyokban és a hosszabb, monografi-
kus feldolgozasokban a tankényvszerzék és a tankényvkiadok
altalaban azonos megitélést kaptak, Domanovszky pozitivis-
ta és Ember szellemtorténeti tankdnyveit elészeretettel cital-
tak, méltatva mindkét szerzé szinvonalas tankényveit (Un-
ger, 1979: 179). A kozépiskolak tomegesedésével egyttt jart,
hogy megnétt a kereslet a modernebb, kédnnyebb hangvételd,
modszertanilag Ujszerti tankonyvek hasznalata irant, tovab-
ba eldidézte a tudos szerzék fokozatos hattérbe szorulasat a
tankonyviras tertletén (Unger, 1976; Katona, 2010a; Gézsy
és Dévényi, 2011). A felekezeti szembenallas még inkabb be-
szUkitette a dualizmus korszakaval 6sszevetve is sztkulé tan-
koényvpiacot (Unger, 1979: 195.). A katolikus koézépiskolak a
Szent Istvan Tarsulat sorozataibol tanultak, a protestansok
a Franklin, esetleg a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda kiad-
vanyaibol. Szabdé Dezsé tankdnyvének szellemisége a régi ko-
rok hangulatat idézte, és biografikus szinezetd volt (Katona,
2010a). A Lampel Kiado tankényvei inkabb liberalis-kozjogi
szemléletet tiikroztek. A kultusztarca — a Hivatalos Koézlony
korabeli kiadoi hirdetései bizonyitjak — anyagilag is tamogatta
a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomdat (Albert, 2006: 27-34.).

A tankényvtorténeti szakaszhatarok kijeldlése nem értel-
mezheté mereven, vizsgalt idészakunkban — a klebelsbergi
korszakban - az 1924-es kozépiskolai térvény és tanterv ér-
telmében — mint ahogy fent mar emlitettik — 1926 és 1931
kozott felmend rendszerben lattak napvilagot a tankényvek.



A korabbi tankoényvtorténeti szakmunkakbol ismert: a III. és
a VIII. évfolyamon magyar torténeti, a IV-VII. évfolyamokon
egyetemes torténeti anyagrésszel ismerkedtek a névendékek.

A vizsgalt iskolatipusok

Kutatasunk szamos szallal kapcsolodik a neveléstorténet
0rokzold témajahoz, az iskolatorténethez is. Az 1931-32-es
tanévben a leany-kozépiskolakat leszamitva 6sszesen 29 gim-
nazium, 71 realgimnazium és 19 realiskola mukoddott a triano-
ni Magyarorszagon (Magyar Statisztikai Evkényv, 1934: 275.).

Fenntarto6i viszonylatban 52 allami és varosi, 34 romai katoli-
kus, 26 protestans (19 reformatus és 7 evangélikus), 2 izraelita (a
rabbiképz6t leszamitva), 3 egyestileti (magan) és 1 német nyelvd.

Nézzuk, mire terjedt ki a tankoényvhasznalati vizsgalatunk!

Attekintetttk az &sszes magyarorszagi fii-koézépiskola
tankdnyvhasznalatat az alabbi bontasban:

Osszesen 16 budapesti allami (és kozségi) fiu-kdzépiskola
III. osztalyos magyar torténeti tankoényvének tényleges iskolai
hasznalatara talaltunk adatot. (Nem talaltunk a tényleges tan-
kényvhasznalatra utalé informaciokat az I. kertleti Verbéczy
Istvan Realgimnazium és a budapesti Magyar Kiralyi Bocskai
Istvan Realiskolai Neveldintézet vonatkozasaban.)

Ugyanezt a vizsgalatot elvégezttik a vidéki allami (és kozsé-
gi) iskolak tekintetében is. 14 nyugat-magyarorszagi, tovabba
19 kelet-magyarorszagi fi-kézépiskola III. osztalyos tankény-
vének hasznalatara kerestltink és talaltunk adatot. (Egyediil a
szentesi Magyar Kiralyi Allami Horvath Mihaly Realgimnéazi-
um nem ko6zolte a részletes tankdnyvjegyzékét.)

Attekintetttk a vidéki intézményekben az egyetemes
torténeti tankonyvek (IV-VII. évfolyam) gyakorisagat egyarant.

A vidéki allami fenntartasu fiu-kozépiskolak esetében at-
tekintettink néhany korabbi, 1926-1927-es, 1927-1928-as,
1928-1929-es iskolai értesitét is abbol a célbol, hogy a tan-
konyvvaltoztatas mozgasait is nyomon tudjuk kévetni: mely
iskolak tartottak ki példaul Domanovszky mellett, és melyek
partoltak el a neves szerz6tél?
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S févarosi romai katolikus fenntartasu fiu-koézépiskola tény-
leges tankdényvhasznalatat is rogzitettiuk.

A Szent Ferenc-rendi esztergomi Szent Antal Realgimnazi-
umot és a miskolci Kiralyi Katolikus Frater Gyorgy Gimna-
ziumot leszamitva 15 nyugat-magyarorszagi és 14 kelet-ma-
gyarorszagi romai katolikus fita-kozépiskola tankényvvalasz-
tasat is nyomon koévettik az iskolai értesiték segitségével. Az
esztergomi ferencesek altal fenntartott iskola csak 1931-ben
nyilt, igy értelemszertien a harmincas évek koézepének tan-
koényvhasznalatat lehetett csak rekonstrualni.

A szerzetesrendek altal fenntartott intézmények tankoényv-
valasztasa fenntartéi bontasban is modellalhatova valt, igy
teljes attekintéssel rendelkeziink a bencések, a piaristak, a
jezsuitak, a ciszterciek és a premontreiek altal fenntartott fia-
kozépiskolak III. és VIII. osztalyos tankdényvhasznalatardl is.

Megvizsgaltuk a 19 magyarorszagi reformatus, a 7 evan-
gélikus, tovabba az izraelita felekezeti és a magan-fiukozép-
iskolak tankényvhasznalatat is. Az 1931-1932-es tanévben
hasznalatos torténelemtankényvekrol az iskolai értesitéjében
nem mindegyik reformatus fiu-koézépiskola nyilatkozott, igy
levéltari forrasok segitségével — korabeli iskolaigazgatoi be-
szamolokat megszolaltatva — mind a 19 reformatus fiu-ko-
zépiskola 1930-as évek kozepén hasznalatos tankonyvlistajat
tudtuk csak rekonstrualni. Az evangélikus fiu-koézépiskolak
tankdnyvvalasztasat szintén az iskolai értesitékkel, tovabba —
a szarvasi ag. hitv. Vajda Péter Gimnazium vonatkozasaban,
melynek kiadott évkonyve nem kozolte a tankdnyvjegyzékét —
levéltari forrasokkal tudtuk modellalni. Ismerjik a pesti és a
debreceni izraelita fenntartasu, valamint a harom magan- és/
vagy egyestleti fiu-kozépiskola tankényvvalasztasi adatait is.

Nem vallalkozunk viszont arra, hogy adattsszesitéstinkbél
iskolatipus és tanuldlétszam szerint is kovetkeztetéseket fo-
galmazzunk meg. Az iskolai értesiték adatdsszesitése alapjan
igy is kell6 bizonyossaggal tudunk a tényleges iskolai tan-
konyvhasznalatrol, igy a tankonyvpiac mtkodésérél kovetkez-
tetéseket megfogalmazni, a korabbi tankonyvtorténeti elemzé-
seket felhasznalva hipotetikus megallapitasokat tenni arrol,



hogy a torténelemtankonyv-hasznalat révén az egyes iskolak
milyen értékvilagot, tudaskanont, térténelmi tudatot kozveti-
tettek novendékeiknek.

Kutatasi forrasbazis és elemzési modszerek

Dolgozatunk tankényvpiaccal és a tankdényvek tényleges is-
kolai hasznalataval kapcsolatos legfontosabb forrasai az isko-
lai értesiték, tovabba a tankodnyvszerzék tankényviréi mun-
kassagara, a tankodnyvszerzok és a tankonyvkiadok kozotti
levelezésekre, a tankdényvhasznalattal kapcsolatos igazgatoi
jelentésekre, korabeli tankényvbiralatokra iranyulé levéltari
iratanyagok, melyek segitségével a tankényvek tényleges isko-
lai hasznalata rekonstrualhato, az ezzel kapcsolatos dontés-
mechanizmus processzusa modellalhatova valt.

Nem célunk a nemzetkoézi tankényvrevizio hazai esemény-
torténetének szisztematikus feltarasa, ugyanakkor a tan-
konyvszerzék kapcsolathalojanak feltérképezése szempontja-
bol — egykoru kulféldi szakmunkak, tovabba hazai levéltari
forrasok segitségével — érintélegesen foglalkozunk ezzel a té-
maval is.

A tantervek és tantigyi dokumentumok mellett az Orsza-
gos Pedagogiai Konyvtar és Muzeumban attekintettik az
Orszagos Kozoktatastigyi Tanacs korabeli jegyzékonyveit, az
Orszagos Pedagodgiai Konyvtar és Muzeum tankoényvtaraban
pedig a rendelkezésre allo iskolai értesitéket.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak
Kézirattaraban Domanovszky Sdndor személyes hagyatéka
O6rzi a neves szerzé tankonyvei kiadasaval kapcsolatos irat-
anyagokat, a tankoényveirdl irt biralatokat, a tankényvei utan
kifizetett honorarium 6sszegét éves bontasban!. Ugyancsak a
Domanovszky-tankoényvek tankényvpiaci helyzetérél, a Kira-
lyi Magyar Egyetemi Nyomda 1928-as muikoédésérdl tovabbi
értékelheté adatokat dolgoztunk fel az E6tvés Lorand Tudo-

1 Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak Kézirattara (tovabbiakban
MTAK Keézirattar), Ms. 4532/1-47. Domanovszky tankdényveinek kiadasaval
kapcsolatos iratok.
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manyegyetem (ELTE) Levéltarban a BTK Dékani Hivatali anyag
segitségével.?

A Szent Benedek-rendi fiu-kozépiskolak torténelem-
tankoényv-hasznalatat a fia-koézépiskolak tankényv-meg-
allapité értekezleti jegyzékonyveibdl rekonstrualhattuk.?
Balogh Albin tankoényviroi és torténelemtanari tevékenységérol
értékes iratcsomokat 6riz a Féapatsagi Konyvtar Benedictina
gyUjteménye.*

A Piarista Rend Magyar Tartomanya Kozponti Levéltara-
ban feldolgoztuk Balanyi Gydrgy és Jdszai Rezsé személyes
irathagyatékat,® a tankoényvtoérténeti vonatkozasokhoz pe-
dig hasznos rendtérténeti hattéradatokat is felhasznaltunk.
Igy Révai Jézsef piarista rendtars visszaemlékezésébél nyo-
mon kovethetévé valt Jdszai és Balanyi szerepvallalasa a
Tanacskoztarsasag idején.® Léh Istvdn teologus hagyatéka-
ban — vélhetéen Schiitz Antal teologus ,Mi kellene Rendink-
nek?” ciml toredékes naplojegyzetébdl — pedig a piaristak
tankdényvhasznalatarol olvashatunk értékes utalasokat.” A
piarista tankényvek jovahagyasi processzusanak megértésé-
hez Balanyi Gyérgy és Halamka Gyula (kés6bb Hanthé Gyu-
la) teologusok cenzori jelentései nyujtottak iranymutatast.®

2 Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Levéltara (tovabbiakban ELTE Levéltara),
8/b BTK DH 1600/1928-29. Dr. Csaszar Elemér jelentése a Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda 1928. évi mukodésérol.

3 Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar (PFL). Féapati Hivatal iktatott iratai,
408/1931, 299/1929, 700/1928.

4 Foéapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gytjtemény. BK 634/ V. 5.
634/ 1I. 5.d.

5 Piarista Rend Magyar Tartomanya Kozponti Levéltara (tovabbiakban PMKL).
IV. 132. Balanyi Gyorgy hagyatéka; PMKL IV. 107. Jaszay-hagyaték, I. Szemé-
lyes iratok, 1883-1944.

6 PMKL. Révai Jozsef-hagyaték. Sk. 6. A revoluciotol az evolucioig, I-1I. (6nélet-
rajz, 1918. szept. — 1920. aug. 21.)

7 PMKL. IV. 187. Léh Istvan-hagyaték. Sk. 5. Naplotoredék, 1918-1919.

8 PMKL. Piarista rendfénotkség 0j levéltara (I.1.b). Iktatott levelezés. 1926/969.
sz. Halamka Gyula felterjeszti cenzori jelentését Balanyi és Jaszai IIl. oszta-
lyos torténelmi konyvérdl. 1928 /85.sz. Balanyi Gyorgy beterjeszti cenzori je-
lentését a Kontraszti-Tihanyi-féle Az 6kor torténete” c. kéziratrol. 1930/630.
sz. Balanyi Gyorgy beterjeszti Kontraszti Dezsé ,Vilagtorténelem IV. rész” c.
munkajarol a cenzori jelentést.
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A reformatus fiu-kozépiskolak iskolai értesitéi nem minden
esetben kozoltek tankonyvjegyzéket, viszont az Egyetemes
Konventi Elnékség szamara készult iskolaigazgatoi jelentések
beszamoltak a két haboru kozotti reformatus felekezeti fenn-
tartasu fiu-koézépiskolakban hasznalatos tankonyvekroél.?

A reformatus fiu-koézépiskolak tankdényvhasznalati és don-
tésmechanizmus-torténeti attekintése a Magyarorszagi Refor-
matus Egyhaz egyetemes konventi jegyzékoényveinek, a Ma-
gyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara altal 6rzott
— a dontés elOkészitését befolyasoléo — tankonyvbiralatil® és
szakel6adoi jelentések attekintésével valt teljessé.

Az evangélikus fiu-koézépiskolak tankonyvhasznalata az Or-
szagos Evangélikus Levéltarban talalhaté6 Egyetemes Tantgyi
Bizottsag iratai és az egyetemes kozgyulési jegyzékonyvek segit-
ségével valt rekonstrualhatéva.!!

A magyarorszagi tankoényvrevizio kérdéseivel az 1920-
as években féként a nemzetkozi torténészkonferenciak
foglalkoztak, az 1930-as évek elején e mozgalom motor-
java a Nemzetek Szovetsége égisze alatt még 1919-ben
létrehozott Commission Internationale de Coopération
Intellectuelle (a tovabbiakban C.I. de C.I.) nemzeti albi-
zottsagai valtak. A toérténészkonferenciakon, tanacskoza-
sokon a kultusztarcat képvisel6 Domanovszky Sdndorrél,
Domanovszkynak a nemzetkézi tudomanyos koézéletben
bet6ltott szerepérél elismerden szolt a Comité Interna-
tional des Sciences Historiques (a tovabbiakban CISH)
egykori elndokének torténeti Osszefoglaloja (Erdmann,
1987, 2005), a kultusztarcahoz irt beszamoloirél pedig
Domanovszky Sandor személyes irathagyatéka arulkodik.!?

9 Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara (a tovabbiakban: MREZSL).
2. d. fond. Konventi Tantigyi Bizottsagi iratok, 1840-1950. II. Iskolakra vonat-
kozo6 iratok. 45. és 46. doboz. Gimnaziumi jelentések, értesiték, 1934-1935.

10 MREZSL. 2. d. fond. Konventi Tantigyi Biz. iratok, 1840-1950. IV. Tankényv-
ugyek. 86. doboz. Tankoényvek biralata, 1925-27.

11 Evangeélikus Orszagos Levéltar (tovabbiakban EOL) Egyetemes Tantigyi Bizott-
sag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 17-18. csomo.

12 MTAK Kézirattar, Ms. 4520/ 1-264. Domanovszky Sandor Comité International
des Sciences Historiques-beli tevékenysége.
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1932-ben keltették életre a C.I. de C.I. Magyar Nemze-
ti Bizottsag Kulféldi Tankoényvigyi Albizottsagat, mely
mas orszagok nemzeti bizottsagaival kozvetlentl 1épett
kapcsolatba. A Magyar Tudomanyos Akadémia kereté-
ben mukédé Kulfoldi Tankényvigyi Albizottsag elnoki fel-
adatait a neves pedagogiaprofesszor, Findczy Erné hala-
la utan éppen Domanovszky Sdndor latta el. A szervezet
mukodésére vonatkozo iratanyagok az Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Kényvtaranak Kézirattaraban kutathatok.!?
A forrasanyag bizonyitja az albizottsag tagjanak, késébbi
elndkének, Domanovszkynak az aktiv szerepvallalasait. A
harmincas években a tankényvrevizio kérdéskore intézmeé-
nyesult, sajatos munkamegosztas is kialakult a C.I. de C.1I.
Magyar Nemzeti Bizottsag Kulféldi Tankényviigyi Albizott-
saga és a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium (tovabbi-
akban VKM) IV. tigyosztalya kozott. E16bbi a targyalasokat,
a konkrét modosito javaslatok megfogalmazasat vallalta
fel, a VKM IV. tigyosztalya pedig az anyaggyUjtést (a kulfol-
di tankodnyvek beszerzését), a magyar kultgyi képviseletek
vagy magyar tudomanyos intézetek bevonasaval pedig a
tankonyvek feldolgozasat. A VKM IV. tigyosztalyanak anya-
gait a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara 6rzi.!*

A neves muvelddéstorténész valosagos hidverd szerepet
jatszott, a hozza érkezett levelek sokasaga bizonyitja,!> hogy
a tankoényvkérdésben a hazai szakemberek is bizalommal
fordultak hozza. Domanovszky nemzetkozi tankényvelemzé-
seket is végzett, a tanulmanyban folyamatosan hivatkozott
nemzetkozi tankoényvek megtekintheték a braunschweigi ku-
tatéintézet tankdényvtaraban.!®

13 MTAK Kézirattar. K 1598 Régi Akadémiai Levéltar. Commission Internationale
de Cooperation Intellectuelle Magyar Nemzeti Bizottsaga jegyzékonyvei; MTAK
Kézirattar, K. 1599. Régi Akadémiai Levéltar. Commission Internationale de
Cooperation Intellectuelle Magyar Nemzeti Bizottsaga Kulfoldi Tankonyvigyi
Albizottsaga jegyzékonyvei.

14 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) K 636 Egyetemek, féis-
kolak és tudomanyos intézetek, 1932-1936. évkor 65-14. tétele. (Kulfoldi tan-
koényvek revizidja.)

15 MTAK Kézirattar, Ms. 4522/110-4528/165. Domanovszky Sandorhoz irt levelek.

16 Johannes Ferber: Mittelalter und Reformationszeit. Mtinchen-Berlin, Arnold

13



A levéltari forrasok elemzésekor a hagyomanyos térténeti
leiras modszerét alkalmaztunk, de néhany esetben adata-
ink kell6 megtamogatottsaga végett éltiink a tankodnyvi tar-
talomelemzés modszerével is.

Mészdaros Istvan (1988) klasszikus iskolatorténeti szin-
tézise nyoman dolgozatunk tankényv-topografiai térképla-
pokkal egészul ki. Az iskolai értesiték és a levéltari irat-
anyagok feldolgozasa soran a tankényvszerzékrél — eddig
a torténelemtantargy-térténészek szamara is Uj — korabeli
fényképeket, fotékat gyGjtottink.

A szerzé reméli, hogy a kotet tjabb szempontokkal,
megkozelitési modokkal gazdagitja a klebelsbergi idészak
torténelemtanitas-torténetére iranyuldé és a bevezetében
vazlatosan attekintett, korabbi tankényvtorténeti kutatasi
eredményeket.

Reimann, 1932. (GEI, HDG-III 24 (1,23) 1.); Alfonso Manaresi: Storia moderna
per i licei classici, scientifici e gli istituti magistrali. Milano, Trevisini [19367?].
(Az 1946. évi kiadast 1. GEI, I H-93 [1,46] 3.); Dr. Jan Dgbrowski: Hist6. Tom
czwarty ola IV klasy gimnazjow. Lwow, 1937. (GEI, Polen H-79 [2,37] 1.)
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Az ALLAMI ES VAROSI FIU-KOZEPISKOLAK TORTENELEM-
TANKONYV-HASZNALATA!7

Keresettek voltak-e Domanovszky Sandor kozépiskolai
torténelemtankonyvei?

Domanovszky Sdandor (1877-1955), a két vilaghabora koézotti
idészak neves muvelédéstorténésze jegyezte a kultusztarca al-
tal tamogatott Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda tankoényvso-
rozatait (Domanovszky, 1926, 1927, 1928, 1929, 1930, 1931),
és az eddigi szakmunkak — melyek a Domanovszky altal irt
tankdnyvsorozatokat elsésorban a szerzé tankonyvi interpre-
tacios modjain keresztul vizsgaltak — Domanovszkyt a korszak
meghatarozo tankoényvirgjaként tartjak szamon. Unger Matyas
koényvében Ember Istvdn mellett Domanovszky az egyik legtdb-
bet citalt tankoényvszerzd, konyveit — Ember mellett — a modern
torténelemtanitasra alkalmas munkak koézé sorolja (Unger,
1979: 179., 307.), nemkulénben Bartos Karoly 2002-es irasa
is, melyben a szerz6 ramutat arra, hogy Domanovszky vilagtor-
téneti tankdnyveiben térképvazlatok, helyenként szines térké-
pek, korrendi tablak segitették a tanulast (Bartos, 2002: 43.).
Katona Andrdas (2010a) a klebelsbergi korszak 1j tankényvszer-
z6i kozlul els6ként Domanovszkyt emlitette, kiemelve a szerz6
tankoényveinek pozitivista szellemiségét (Katona, 2010a: 17.).
Mivel a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomdaban eldallitott
Domanovszky-tankényvek allamilag elsésorban ajanlottak
voltak (v6. Nagy, 1992: 80.), a Hivatalos Ko6zlony korabeli hir-
detései pedig azt igazoljak, hogy a tobbi kiadoval szemben ez

17 A fejezet az Educatio 2013/4. szamaban megjelent iras kibdvitett, javitott,
szerkesztett valtozata. Szovegszerliségében az eredeti tanulmannyal tobb he-
lyen is azonossagot mutat.
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a kiado6 nagyobb gazdasagi erét is képviselt (Albert, 2006: 27—
32.), adodik a kérdés: vajon ténylegesen keresettek voltak-e
ezek a tankonyvek a tankényvpiacon?

Az 1930-as évek elején az 52 allami (és kozségi) fenntartast
fin-kozépiskola tobbsége a IIl. osztaly szamara irt magyar tor-
téneti anyagrész kivalasztasakor a Domanovszky-tankonyvvel
szemben a katolikus Balogh Albin altal jegyzett munkat (Ba-
logh, 1926) valasztotta. A IV-VII. évfolyamok szamara a tan-
konyvpiacra kertilt egyetemes torténeti kézikonyvek kozul
a Mika Sdandor és Marczinké Ferenc szerzéparos sorozata
volt a legnépszertibb (Mika és Marczinko, 1927, 1928, 1929,
1930), s6t az iskolak ezeken az évfolyamokon is elészeretet-
tel hasznaltak a Szent Istvan Tarsulat vonatkozo kiadvanyait
(Marczell és Szolomdjer, 1927, 1928, 1929, 1930). Budapesten
Domanovszky I1I. osztalyos tankdnyve a valaszthato hat soro-
zatbol viszont csupan a harmadik legkedveltebbnek szamitott.

A 34 vidéki allami (és kozségi) fiu-kozépiskola (1. térkép) III.
osztalyos tankdnyvhasznalatat részletesen is megvizsgalva az
alabbi eredményre jutottunk: Balogh Albin tankdnyvét 15 is-
kolaban (Lauringer, 1931: 45-47.; Perepatits, 1932: 68-69.;
Sabjan, 1931: 45-46.; Mathiasz, 1932: 38.; Pongrdcz, 1932:
47-51.; Horvdth, 1932: 49-50.; Bezdek, 1932: 21-22.; Stagl,
1932: 28-29.; Szilvdsy, 1931: 42-44.; Fejér, 1931: 47-48.; Er-
dds, 1931: 60-61.; Jézsy, 1931: 82-86.; Wollek, 1931: 59-61.;
Ur, 1932: 30-32.; Téth, 1932: 70-72.) tanitottak. Ezzel szemben
Domanovszky I11. osztalyos magyar térténete — melynek elterje-
dését térben is abrazoltuk (2. térkép) — csupan 10 intézményben
volt forgalomban (Péterffy, 1932: 17-19.; Réder, 1932: 47-48.;
Obermdiller, 1931: 70-72.; Wiesinger, 1931: 43-46.; Zibolen,
1931: 73-74.; Réday, 1933: 19.; Firbds, 1932: 40-41.).18

Korabbi évek iskolai értesitdit is atlapozva pedig azt tapasz-
taljuk, hogy tobb iskola, mely kezdetben Domanovszky III.
osztalyos tankonyvét valasztotta, az 1920-as évek végére fo-

18 Tovabba: A m. kir. Rakoczi Ferenc realiskolai neveldintézet értesitéje, 1932-33.
Sopron, 1933. 42-45. A készegi M. Kir. ,Hunyadi Matyas” Realiskolai Nevel6-
intézet értesitéje, 1931-32. iskolai év. Készeg, 1932. 35. A pécsi M. Kir. Zri-
nyi Miklés Realiskolai Neveldintézet értesitéje, 1931-1932. tanév. Pécs, 1932.
43-44.
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\\f. )\

Ll ) Balassagyarmat
M. Kir. All. Balassi B. Realgimn.

nt Imre Redlisk.
Ujpest
M. Kir. All. Kényves K. Realgimn.

\q.
ﬂ~. Sop! o:

=y M. Kir. Rakoczi F. Realisk-i Neveldint.

\

2_AowNmo
..- M. Kir. Hunyadi M. Realisk-i Neveldint.

1 f
N Nm_mm@mﬂmNmo

/_<_ Kir. All. Deék F. Realgimn.

J. ’ Szekszard
f M. Kir. All. Garay J. Redlgimn.

All. Seg. Kozségi

[ ]
Kispest
M. Kir. All. Deak F. Realgigin.

2. térkép: Domanovszky Sandor III. osztalyos tankényvének tényleges iskolai hasznalata a vidéki Ma-
gyarorszagon az 1930-as évek elején
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kozatosan elpartolt a neves szerz6tdl. A stimegi Magyar Kira-
lyi Allami Kisfaludy Sandor Realiskola Domanovszky magyar
torténetével kezdett (Stagl, 1927: 33-34.), majd elébb Szabéd
Dezsé (1926), végul Balogh Albin tankényvére valtott (Balogh,
1926). A makéi Magyar Kiralyi Allami Csanad Vezér Realgim-
naziumban 1928-1929-ben még hasznaltak a tudés szer-
z6 munkajat (Sebes, 1929: 45-46.), de egy évvel késébb, az
1929-1930-as tanévben mar az Ember-Dékdny szerzéparos
tankoényve (1926) kertilt forgalomba (Sebes, 1930: 47-49.).

A nagykalléi Szabolcsvezér Realgimnazium 1928-1929-
es iskolai értesitéje tankoényvjegyzékében (Bihari, 1929:
37-39.) még Domanovszky III. osztalyos magyar torténe-
te, egy évre ra pedig mar Ember Istvdn munkaja szerepel
(Arvay, 1930: 42-43.). A pécsi Magyar Kiralyi K6zépiskolai
Tanarképzéintézeti Grof Széchenyi Istvan Gyakorl6 Realiskola
szintén Domanovszky tankonyvével kezdett (Horvdth, 1927:
21-22.), de egy év utan, az 1927-1928-as tanévben az intéz-
mény mar Jdszay Rezsé és Balanyi Gyorgy szerzéparos kony-
vére (1926) cserélte le a tudos térténész munkajat (Horvdth,
1928: 44-45.).

A szerzoi honorarium alakulasa

A Domanovszky-tankényvek iranti kereslet csokkenését a
szerz6i honorarium alakulasaval is nyomon koévethetjik. A
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda évrél évre az eladott tan-
konyvek utan honorariumot fizetett a szerzének. 1927-ben a
III. osztalyos magyar torténeti tankényv utan a kifizetett ho-
norarium kerekitett 6sszege 1400 pengd, 1928-ban ugyan-
ezen konyve utan mar csak 1050 peng6t fizettek a szerzének.
A mélypont 1928, a kifizetett 135 peng6 valoéjaban a tankdényv
sikertelenségét jelzé6 adat.'® Ez annak ellenére is igaz, hogy
tudjuk: késébb utannyomasrol volt szo, tehat eleve kevesebb
honorariumot kaphatott a szerzé.

19 MTAK Kézirattar, Ms. 4532 /1-47. Domanovszky Sandor tankényveinek kiada-
saval kapcsolatos iratok.
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Amennyiben a diagram segitségével (1. abra) szemugy-
re vesszuk az egész korszakra kivetitve a Domanovszky
kozépiskolai tankényvei utan kifizetett szerzéi honorarium
alakulasat, lathatjuk, hogy a Domanovszky Sdandor tankony-
vei iranti kereslet még a nagy gazdasagi vilagvalsag magyar-
orszagi begylUrltizését megelézéen kezdett csdkkenni, és a
tankonyvvaltoztatasok korlatozasarol szolo 1932-es minisz-
teri rendelet sem adott lehetéséget arra, hogy a neves szer-
z6 tankonyvei iranti keresletben pozitiv valtozas alljon be. Az
1940-es pici ugras pedig nem a terlletrevizioval kapcsolatos
tankdnyvpiac-béviléssel magyarazhato, sokkal inkabb azzal,
hogy haromra csékkent a tankényvkiadok kore, viszont az Uj
sorozatok nem mindegyike kertilt még ki a nyomdabol. Valé-
szinUsithet6, hogy néhany intézmény visszatért Domanovszky
konyveihez.

Kritikak a Domanovszky-tankonyvek
maximalizmusaval szemben

Mivel magyarazhatjuk a tudoés szerzé tankényvei iranti keres-
let csokkenését? A tomegesedd kozépiskolak tobbségét mar
nem elégitette ki a régi torténelmi kézikényvek hangulatat
idéz6, néha nehézkes fogalmazasu pozitivista tipusu tan-
konyv. Az Ember-féle tankényvek (Ember és Dékdny, 1926,
1927, 1928; Ember, 1929, 1930) meglehetésen sok targyi té-
vedést is tartalmaztak, mégis azok a budapesti kézépiskolak,
amelyek modszertanilag Gj, kénnyebb hangvételtl és stilusu
tankodnyvet kerestek, Ember Istvan tankényvsorozatat valasz-
tottak. A belvarosi kertiletekben — igy pl. a II. kertileti Magyar
Kiralyi Allami Toldy Ferenc Realiskolaban (Marczinké, 1932:
38-39.) vagy az V. kertileti Magyar Kiralyi Allami Bolyai Re-
aliskolaban (Bozzay, 1932: 34-35.) az Athenaeum kiadvanya
volt hasznalatban.

Domanovszky személyes irathagyatéka 6rzi a tudoés szerzé
tankonyveirdl készitett biralati jelentéseket, tanari szakvélemé-
nyeket is. Pozitiv és negativ biralatok egyarant fellelheték a ha-
gyatékban. Krompaszky Sdndor esztergomi féreal-iskolai tanar
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Domanovszky tankényvérdl ekképp irt: ,A torténelem terén
ma Domanovszky neve olyan marka, amellyel ellatott tan-
konyveket batran lehet a legjobbak k6zé sorolni. Amit ad, az
a nemesebb értelemben vett térténelem. Hangja 0j, nemes és
emelkedett. Targyalasmodja vilagos. Valasztékos s emelkedett
stilusa miatt latszolag kissé nehézkes, mindamellett kivalo-
an alkalmas arra, hogy mar a térténelemtanulas legelején ko-
moly torténelemhez szoktassa a tanulot.”?® Ne feledjtk, hogy
az esztergomi allamilag segélyezett kozségi Szent Imre Realis-
kolaban Domanovszky III. évfolyam szamara irt magyar torté-
netét hasznaltak. Ugyanakkor még Krompaszky is kifogasol-
ta Domanovszky Sdndor tankdényveinek maximalizmusat és
anyagbdségét. Errél ezt olvashatjuk: ,Egyet azonban mintha
figyelmen kivil hagyott volna az illustris szerzé; azt ti., hogy
a mai tanulok sztldik és tanaraik nehéz anyagi gondjai miatt
még mindig nincsenek teljesitOképességliik teljes birtokaban.
A feldlelt anyag ti. nagyobb, mint amennyit kellé ideju begya-
korlassal meg lehet régziteni a mai tanuléban.”?!

A stmegi realiskola torténettanarai is a Domanovszky-
tankdnyv hasznalhatésaganak nehézségeivel kapcsolatban
fogalmaztak meg kritikai észrevételeiket: ,Irasa nem minden-
Utt magyaros, szabatos, gordilékeny”?? — olvashatjuk birala-
tukban. (Ne feledjuk, hogy Stimeg levaltotta a neves szerz6 III.
osztalyos tankonyvét.)

A Matyas Kiraly Realgimnazium torténelemtanara, dr.
Szentirmay Imre a Kiadohivatalhoz irt 1928. junius 27-i le-
velében is kétségeinek adott hangot: ,Ha stilus, nyelv és egy-
szeribb csoportositas szempontjabél at nem dolgoztatjak

20 MTAK Kézirattar, Ms. 4532/36. Krompaszky Sandor féreal-iskolai tanar bi-
ralé ismertetése dr. Domanovszky Sandor: Magyarorszag torténelme c. a.
36294/1926. sz. a. enged. III. oszt. tankdnyvrél. (Az elirasokat, gépelési hiba-
kat javitottam a szévegben — AG.)

21 MTAK Kézirattar, Ms. 4532/36. Krompaszky Sandor féreal-iskolai tanar bi-
ralé ismertetése dr. Domanovszky Sandor: Magyarorszag torténelme c. a.
36294 /1926. sz. a. enged. III. oszt. tankdnyvrél. (A géppel irt széveg helyesirasi
hibait javitottam — AG.)

22 MTAK Kézirattar, Ms. 4532/38. Dr. Domanovszky Sandor: Magyarorszag tor-
ténete c. tankonyv (kozépiskolak III. osztalya részére) hasznalhatésaganak ne-
hézségei. (A géppel irt szoveg elirasat javitottam — AG.)
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Domanovszky tanar ur kényveit, akkor az Egyetemi Nyomda
ezekre a kiadvanyokra nagyon rafizet, a kézépiskola pedig eze-
ket a gazdag tartalmu segédeszkozoket nélktilozni lesz kény-
telen.”?® Csdszar Elemér, a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda
alelnéke a nyomda 1928. évi mukdédésérdl a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem tekintetes tanacsahoz irt jelentésében is
csalédottsagat fogalmazta meg. A jelentésben ez olvashaté: ,s
van olyan tankoényv, amely nem talalt az iskolakban megfelel6é
partolasra, az nem volt elkertilheté s annal kevésbé lehet érte
szemrehanyast tenni, mert azok kozott a tankényvek kozott,
amelyek nem nyerték meg a kozépiskolai tanarok tetszését
s igy aranylag kevés iskolaban hasznaltak, ott vannak olyan
kivalé mtivek, mint Domanovszky Sandor térténeti konyvei és
Vojnovich Géza magyar olvaso6il”?

Domanovszky kiszorulasa a tankonyvpiacrol

Bizonyitotta valt: a Mika—Marczinké egyetemes torténeti soro-
zatok, a katolikus kiadé kiadvanyai és az Ember-féle tankoény-
vek mas-mas okbdl, de kiszoritottak a tudos szerzé tankoény-
veit a tankonyvpiacrol. Nem véletlen az, hogy a Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda az 1930-as években 1) tankényvsorozata-
nak megirasara mar nem Domanovszkyt kérte fel.

Unger Domanovszky ,lecserélését” egyrészt azzal indokolta,
hogy maga a szerzé is inkabb az el6zé tantervvel tudott azono-
sulni, masrészt a pozitivista szemléleti tankényveiért ért mél-
tanytalan tamadasok miatt vonult hattérbe. (Unger, 1976: 242.)

Az 1930-as évek szelei mar nem Domanovszkynak kedvez-
tek, az oktataspolitikatol fliggetlen egzisztenciaval rendelke-
z6k — igy Domanovszky — visszaszorulasa, a tankdényvirasban
is a VKM-szakeérték, a névtelen kozépiskolai tanarok elétér-
be kertilése valt meghatarozéva. Egyet érthetink Nagy Péter

23 MTAK Kézirattar, Ms. 4532/42. Dr. Szentirmay Imre 1928. VI. 27-i levele a T.
Kiadoéhivatalhoz. (A kézzel irt szoveg helyesirasi hibait javitottam — AG.)

24 ELTE Levéltara. 8/b BTK DH 1600/1928-29. Dr. Csaszar Elemér jelentése a
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda 1928. évi mtikddésérdl. (A szoveg elirasait
javitottam — AG.)
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Tiborral, aki igy fogalmaz: ,A tudomanyos legitimaciét meto-
dikai-pedagogiai vagy kozéleti-politikai legitimaciora cserél-
ni, ez a tanitésag, tanarsag szamara a lehetséges ut.” (Nagy,
1992: 74.) Ugy véljik, a fenti allitds fokozottan igaz a tan-
konyvirasra. Mig korabban tudés tanarok irtak tankényve-
ket, s6t a tankdényvek maguk is a nagy torténeti kézikony-
vekbdl szilettek, a tankényviras is kifinomult szakmai pro-
fessziova valt. Domanovszky sem a tanterviras szigoru kove-
telményrendszerének (metodikai-pedagogiai), sem a politikai
elvarasoknak nem akart megfelelni. Ne feledkezziink meg
az egész magyar torténettudomanyban és torténeti muivelt-
ségben lejatszodoé fordulatrol sem, melyet Nagy Péter Tibor
akképp jellemez, hogy mig a ,huszas években a kormany-
zati tamogatast elsésorban az ujkortorténeti kutatasok?®
kapjak, a forraskiadas és a kutatas kozpontja az Aka-
démia illetékes osztalyarol a Torténelmi Tarsulathoz?®
tolodik at. A harmincas években egyidejtileg indul meg két
folyamat: a XIX. szazadi kutatasok kozvetlen aktualizalasa
illetve a torténeti legitimacio sulypontjanak visszatolodasa a
kozépkorra.” (Nagy, 1992: 133).

A tankodnyvhasznalati vizsgalatok ugyanakkor egyértel-
muen igazoljak, hogy Domanovszky hattérbe szoritasa,
visszahuzédasa elsésorban nem szakmapolitikai okokkal ma-
gyarazhaté. Visszahuzodasahoz, elkedvetlenedéséhez minden
bizonnyal hozzajarultak az ellene inditott szakmai tamadasok
és az 1930-as évek U4j politikai széljarasa is. A Domanovszky-
tankdnyvek iranti kereslet drasztikus cstkkenése viszont
mar az 1920-as évek végén bekovetkezett, melynek okat ha-
rom tényezével magyarazhatjuk: a felekezeti elktilénuléssel,
a tomegoktatast jobban kiszolgalo, modern tankdnyvek iranti
igénnyel (l. az Ember-Dékdny-féle tankényvek sikerét), végul
a szazadfordulon szlletett, jol bejaratott tankdényvekhez valé
ragaszkodassal (1. a Mika atdolgozott tankényveihez valo ko-
tédést).

25 A szerz6 a nadori iratok kiadasaban aktiv szerepet jatszik.

26 Domanovszky a Magyar Toérténelmi Tarsulat alelnoke.
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KOzZEPISKOLAI ES TANITOKEPZO INTEZETI TANAROK A KET
VILAGHABORU KOZOTTI TANKONYVREVIZIOS MOZGALOMBAN

Az eddigi tankoényvtorténeti szakmunkak féként a kozépiskolai
tankoényvszerzok tankonyviréi munkassagara dsszpontosultak,
de kevés figyelmet forditottak a tankoényvszerzok kozotti kap-
csolatok feltarasara, valamint arra, hogy kik és milyen sullyal
vettek részt a nemzetkozi torténetoktatasi tanacskozasokon.
Ezért érdemes a tankoényvtorténeti szakmunkakban eddig ke-
vésbé citalt tankdnyvszerzok és torténelmet eléado tanitoképzéd
intézeti tanarok tankonyviroi és tankonyvrevizios munkassaga-
nak bemutatasara, valamint az iskolai értesiték segitségével a
tanito(né)képzoék tényleges torténelemtankonyv-hasznalatanak
adatfeltarasara, térben valé abrazolasara kisérletet tenniink.
Azt nem allitjuk ugyan, hogy az 1920-as évek végén
Domanovszky Sandomak a nemzetkozi tankényvrevizios moz-
galomban val6 részvétele, szakmai aktivitasanak feler6sédése
a hazai tankdényvpiacrél valo kiszorulasanak egyenes kovet-
kezménye lett volna, ezzel kapcsolatban néhany érdekes par-
huzamra felhivni a figyelmet viszont nem érdektelen.

1. kép. Domanovszky Sandor
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A nemzetkozi tankonyvreviziés mozgalom
hazai delegaltjaként?”

A tudos szerz6 tankoényveirdl az elsé kritikai hangvételti bi-
ralatok és a tankdnyve tankoényvpiaci sikertelenségérél szolo
jelentés 1928-ban latott napvilagot, és ugyanebben az évben
Klebelsberg Kuno, aki korabban maga kérte fel a neves szer-
z6t tankonyvirasra, a Nemzetkozi Torténészbizottsag osloi
konferenciajan részt vevd hazai delegacio vezetésére kérte fel
Domanovszkyt (korabban ezt a feladatot Lukinich Imre latta
el). 1930-ban és 1931-ben jelentek meg Dékdny Istvannak
és Ember Istvannak a pozitivista torténelemtanitast biralé
irasai — mely iranyzat legjelesebb hazai képviseléjének éppen
Domanovszkyt tartottak —, és ugyancsak az 1930-as évek ele-
nemzetko6zi térténészbizottsagban. Elészér a nemzetkozi tor-
ténészbizottsag torténetoktatasi bizottsaganak tagja lett, majd
1933-ban, a varsoi kongresszuson bevalasztottak a Comité
vezetéségébe. O latta el az ilnoki feladatokat.

Az els6 vilaghaboru utan a Nemzetek Szovetsége és mas
tudomanyos és tanligyi szervezetek behatéan kezdtek foglal-
f6ként torténelmi targyu — tankényvekben eléfordulé tenden-
ciozus magyarazatok, téves nézetek vagy a tajékozatlansagbol
eredd hibak, illetve a mas népekkel szemben gyuldletkeltésre
alkalmas tankoényvi részek eltavolitasanak kérdéseivel (a tan-
koényvrevizios kutatasokhoz 1. Dardai, 2002: 26-31.) Magyar-
orszagon is szamos tanugyi és szakmai szervezet kapcsolédott
be az 1920-as években a nemzetkozi tankényvrevizios mozga-
lomba. Ktilonésen a Nemzetkozi Torténészbizottsag altal szer-
vezett konferenciakon és e szervezet Torténetoktatasi Albizott-

27 A témaval részletesen két korabbi irasunk foglalkozik: Albert B. Gabor: A ma-
gyarorszagi tankonyvrevizios mozgalom a két vilaghaboru koézott. Szazadok
142:(1) 63-78. o. (2008), tovabba Albert B. Gabor: A tankoényv-diplomacia
cselekvéstere a két vilaghaboru kozotti hazai tankényvreviziéos mozgalomban.
In: Kozma T., Perjés 1. (szerk.): Uj kutatasok a neveléstudomanyokban, 2009:
Tobbnyelviiség és multikulturalitas. Budapest: Aula Kiad6-MTA Pedagoégiai Bi-
zottsaga, 2010. 329-336. o. A fejezet a két tanulmany egyes részeinek felhasz-
nalasaval készult.
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sagaban, tovabba a Magyar Tudomanyos Akadémia szervezeti
keretén beltl megalakult Magyar Nemzeti Bizottsagban, ké-
s6ébb annak Kulfoldi Tankonyvigyi Albizottsagaban jatszott
kulcsszerepet Domanovszky Sdandor.

A tudoés szerzd lathatéan ismerte a két vilaghaboru ko6zot-
ti nemzetkozi tankdnyvrevizios mozgalom aramlatait. Elisme-
réen nyilatkozott az Universal Christian Conference on Life
and Work 1928-as kiadvanyarél (Ed. Carlgren, 1928.), annak
ellenére, hogy egy szlovak szerzd, FrantiSek Loubal magyar-
ellenes irasa is megjelenhetett e kotetben. A tudomanytalan
gondolatok sokasagat, a ,hozzanemértésbél adoédo bargyu-
sag” alapjan napvilagot latott tulzasokat mélyen elitélte.?®
Nem tamogatta a német Siegfried Kaweraunak egy k6zos tor-
ténelmi kézikdényv megirasara iranyulo 1921-es genfi vagy Du-
mas-nak egy nemzetkoézi iskolai tankdényv kiadasara vonatko-
z6 1931-es javaslatat. Mint résztvevé és a delegacié vezetdje
figyelemmel kisérte a Nemzetkozi Toérténészbizottsag torténe-
lemoktatasi albizottsagaban elhangzé javaslatokat, viszont
fenntartasai voltak e szervezet munkalatainak hatékonysagat
illetéen. Domanovszky felismerte azt, hogy a torténelemoktata-
si és tankdnyvkérdésben egy nemzet sem fogja alavetni magat
egy nemzetko6zi bizottsag dontéseinek.

A hazai tankoényvigy ktilhoni képviseletére tortént kivalasz-
tasanem lehetett véletlen. Allandé bizottsagi tagként, el6ado ta-
nacsosiminéségben vett részt 1921 és 1926 kozott az Orszagos
KozoktatasiTanacsmunkalataiban. BenyuUjtottktilontervezete?®
az 1924-es kozépiskolai torténelemtanterv alapjaul szol-
galt. Domanovszky ismerte a korabbi hazai és a korabe-
li nemzetkdzi tanterveket, tankonyveket, viszont felhivta
a figyelmet a kulféldi tantervek kritika nélkuli atvételének
veszélyeire. Az Orszagos Kozoktatastigyi Tanacs korabe-
li jegyzékonyve errél igy ir: ,... a németek abban a szeren-
csés helyzetben vannak, hogy amikor vilagtorténelmet tani-
tanak, akkor egyuttal nemzeti torténelmet is tanitanak, me-

28 MTAK Kézirattar, Ms. 4519/76 1. A torténeti oktatas és a térténeti tankényvek

29 MTAK Kézirattar, Ms. 4519/78. Kulonvélemény a térténelemtanterv kérdésében.
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lyet az utobbi érdekében mar nem kell sokkal kiegésziteni”.3°
Domanovszky felismerte, hogy a torténelem nem szenvedhet
oraszamcsodkkenést, mert az a torténelem tantargy sulyanak
csOkkenésével jar, figyelt a vilagtérténelem — nemzeti térténe-
lem aranyara. Ugy gondolta, hogy a magyar térténelem ne a
vilagtorténelem fliggeléke legyen, hanem azon beltl eré6s6djon.

Tankonyviroi kapcsolathalo

Domanovszky nemzetkozi tankdnyvelemzéseket is végzett — Kle-
belsberghezirt 1929. december 13-i keltezésti levelébdl tudjuk?!
—, ismerte a német Reimann kiado sorozatat, az olasz Manaresi
munkajat vagy a lengyel Jan Dabrowskikiadas alatt 1évé kote-
tét is.3? Utobbirdl ezt irta: ,Most van életbelépdben az Gj tanterv
Lengyelorszagban is. Még csak az 6kori tankényvik készult el.
Ez is joval bévebb, mint ahogy az nalunk szokasos. Mellékelem
a Dabrowski-félét, mely szép kiallitasaval is kittinik.”3

A kozépkorasz Domanovszkyhoz hasonléan a térténészkon-
ferenciak alland6 delegaltja volt a lengyel Jan Dabrowski is
(életrajzahoz Divéky, 1961.). A krakkoéi torténészprofesszor —
és ezt levelezései bizonyitjak — szinte barati kapcsolatban allt
Domanovszkyval (és Lukinich Imrével is). A térténettudomanyt
azaltal tette elérhetévé az ifjusag szamara, hogy ,kézikony-
veket irt a kozépiskolak tanuléi és tanarai részére”. (Divéky,
1961.) A két torténész a toérténelem-tananyag beosztasarol,
igy a vilagtorténelem — nemzeti térténelem aranyardél is ha-
sonloképpen vélekedett. Az 1934-es bazeli torténetoktatasi
értekezleten Dabrowski is azt hangsulyozta, hogy a kis népek
inkabb elszenveddi a toérténelemnek.

30 Orszagos Kozoktatastigyi Tanacs (tovabbiakban OKT) — jegyzékonyvek. 1923.
nov. 27. OPKM.

31 MTAK Kézirattar, Ms. 4519/67. Domanovszky levele Klebelsberghez (1929.
december 13.).

32 V6. 16. labjegyzet.

33 MTAK Kézirattar, Ms. 4519/67. Domanovszky 1929. december 13-i levele Kle-
belsberghez.
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2. kép. Jan Dabrowski

Domanovszky igyekezett a hazai tankoényvszerzéket bevonni
a nemzetkozi tankonyvrevizios munkalatokba, szervezett, a kul-
tusztarcat folyamatosan tajékoztatta, valésagos ,hidverd” sze-
repre vallalkozott.

Az ismert magyarorszagi kozépiskolai tankoényvszer-
z6k kozul Szelényi Odoént kérte fel arra, hogy készitsen
valaszmemorandumot FrantiSek Loubal irasara. Ebben a
munkaban ugyanis a szlovak szerzé toébb mint tiz oldalon
keresztil —tobb esetben a valésagtol elrugaszkodva — biralt tobb-
ségében olyan magyar torténelemtankonyveket, melyek mar
tobb éve kikerultek a hazai tankdnyvpiacrél. A Bemerkungen
cimt beadvanyt a velencei Comitén 1929-ben ismertették.3*

A hazai felséoktatas helyzetérél és a torténeti oktatasrol
az 1933-as varsoi kongresszusra Dékdny Istvan készitett
beszamolot, az 1934-es bazeli torténetoktatasi értekezletre
pedig Ember Istvan kikuldetését javasolta.

A neves torténészhez irt levelek sokasaga azt bizonyitja,
hogy a tankényviiggyel foglalkozo hazai szakemberek folya-
matosan tanacsért, segitségért fordultak hozza, véleményét
kérték, mas esetben pedig tajékoztattak 6t a hazai tankoényv-
uggyel, tankoényvrevizioval kapcsolatos fejleményekrol.®s

34 MTAK Kézirattar, Ms. 4519/65. 68-76. Bemerkungen. Zu F. Loubal Kritik der
magyarischen Lehrbticher, erschienen im I. Band des Raport on nationalism in
history textbooks. Stockholm, 1928.

35 MTAK Kézirattar, Ms. 4522/110-4528/165. Domanovszky Sandorhoz irt levelek.
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Szabé Dezsé 1926. december 21-i levelében ekképp fogal-
mazott: ,A mult hénap végén szerencsésen elkésziltem a
IV. osztalyos tankodnyvvel, és Franklinék mar be is adtak a
nagymeéltosagu minisztériumhoz. Imrét kértem, hogy egy in-
telligens biralonak adja ki, de téle azt a valaszt kaptam, hogy
noha errél gondoskodni fog, 6 mar nem foglalkozik tankényv-
biralattal. Nem tudom, Te készen vagy-e vele, de az bizonyos,
hogy szegény gyerekeknek heti két 6raban nagyon nehéz lesz
megtanulni azt a sok mindent, amit az ékorrél tudni kell. En
odaadtam a szoéveget elolvasni Langnak, és mivel 6 azt mon-
dotta nekem, hogy nem hiszi, hogy én magam is el tudjam
mondani, ha egyszer felkéltenének almombél, mindazt, ami a
polgarhaboru korarol a tankényvemben irva van, még egyszer
atnéztem az egészet, és csomo nevet meg datumot kitoértiltem,
de ennek dacara még mindig azt hiszem, hogy ebbdl a kett6-
bél nagyon sok van benne. Hiaba, kar volt a heti harom o6ra-
bol egyet elvenni. Egyébként, ha mas nem, legalabb ez az egy
elénye lesz a kdonyvemnek, hogy igen rovid. Aligha lesz nyolc
iv szoveg benne, amennyit tavaly mondottak, hogy e célra sza-
bad igénybe venni.”3¢

Tanitoképzo intézeti tanarok bevonasa a tankonyvre-
viziés mozgalomba

Nem elhanyagolhaté Domanovszky azon igyekezete sem, aho-
gyankisérletettettarra, hogybevonjon hazaitanitoképzdintéze-
ti tanarokat és részben tankényvszerzéket is a nemzetkozi tan-
koényvrevizios mozgalomba. A magyarorszagi elemi térténelem-
oktatasrol Chobodiczky Alajos bajai tanitoképzo intézeti tanar3’
készitett beszamolot.

»sNem mulaszthatom el azt sem kiemelni - irja Domanovszky
[é. n.] -, hogy az a jelentés, amelyet az elemi torténeti oktatas-

36 MTAK Kézirattar, Ms. 4527/187 1., II. Szab6 Dezs6 1926. december 31-i levele
Domanovszkyhoz. (A szoveg elirasi, helyesirasi hibait javitottam — AG.)

37 Chobodiczky Alajos munkassaganak bemutatasa az Iskolakultara 2010. ok-
toberi szamaban kozolt ,Torténeti oktatas, tankonyvigy, tankonyvrevizio. A
CISH 1929-es velencei tanacskozasa” c. iras Chobodiczkyra vonatkozé fejeze-
tének felhasznalasaval készult.
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rol Chobodnitzky®® bajai tanar szerkesztésében a torténetok-
tatasi bizottsag elé terjesztettiink, minden oldalrél altalanos
elismerésben részesult.”

A felvidéki szuletésti Chobodiczky 1910-ben kezdte tanari
palyajat, 1921-ben kertilt Bajara, ahol torténelmet és alkot-
manytant tanitott. 1938/39-ben igazgatéhelyettes, majd ta-
nitoképzd intézeti igazgatd. A masodik vilaghaborut kévetéen
Szegedre koltozott. 1973-ban hunyt el. Tanitvanyai tisztelték,
preciz, pontos és kotelességtudo embernek tartottak.3®

Az igen részletes, mindenre kiterjedd, a magyarorszagi
elemi iskolakrol, tanitokrol és tanulokrol szolo létszamada-
tokkal alatamasztott torténettanitasi jelentésének elsé feje-
zete az elemi iskolai oktatas szervezeti és torvényi hatterével
foglalkozott. Ezt kovette az elemi iskolai, majd a fiu- és a le-
anyiskolai, végil a tanitoképzésben folyo toérténelemtanitas
helyzetértékelése.

Nézzik meg roviden a szerzének az elemi iskolai torténet-
tanitasrol vallott nézeteit! Chobodiczky szerint az elemi isko-
lai torténelemtanitas legfébb célja egyrészt a vilagtorténelem
érintésével a magyar nemzet torténetének megismertetése,
masrészt a nemzeti 6nérzetre, hazaszeretetre nevelés sztiksé-
gessége, tovabba az isteni gondviselésbe vetett hit fontossaga-
nak hangsulyozasa. Négy év késziti elé az V. osztalyban kez-
dédo torténeti oktatast. A III. osztalyban a gyerekek példaul
a sztikebb lakokornyezetiikkel, mesékkel, mondakkal, a IV.
évfolyamon a nagy magyarok életével, az 6nzetlen hazaszere-
tet példaival ismerkednek meg, a nemzeti torténelem fontos
eseményeirdl olvasnak. Az V. évfolyamon kell6 idét kell hagyni
a gyerekeknek a kérdezésre, személyes véleményuk kifejtésé-
re. A teljes objektivitasra torekvés, az igazsag tanitasa azon-
ban langolé patriotizmussal kell, hogy parosuljon — vallotta a
szerz6 (Chobodiczky, 1932).

Mint a Lukinich-hagyatékban megtalalhato jegyzékoényvek?*°

38 Helyesen Chobodiczky.
39 Chobodiczky-iratanyag, E6tvos Jozsef Féiskola Iskolamuzeuma.

40 L. Szellemi Egyuttmuikodés Nemzetkézi Bizottsaga Magyar Nemzeti Bizott-
sag Tankonyviugyi Albizottsagaval kapcsolatos iratok. (Gépiratos masolatok.)
1928-1933. OSZK Kézirattar. 116/201. 1. 2. 3.
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is bizonyitjak, Domanovszky fontos szerepet jatszott a Szel-
lemi Egytttmukédés Nemzetkozi Bizottsaga Magyar Nemzeti
Bizottsag kulféldi tankonyviigyi albizottsagaban is. Findczy
Erné halala utan 1935-t6l 6 vette at a szervezet elnoki teen-
déit. Kezdeményezékészsége annak ellenére toretlen maradt,
hogy mar 1932 végére belatta: a tankényvkérdésben a nyugati
allamoknal eredményeket elérni nagyon nehézkes, az utodal-
lamok vonatkozasaban pedig szinte lehetetlen. A tankoényvre-
vizibs munkalatokban Domanovszky a személyes kapcsolatok
fontossagat hangsulyozta. Az albizottsag egyik kiemelt felada-
tanak tekintette a tankonyvgytjtést. Ismerte a nemzetkozi tan-
konyvgyljté munkalatokat, tudott a parizsi Szellemi Egytittmui-
kodés Nemzetkozi Intézet tankonyvigyi eléadojanak, Rothbert
kisasszonynak egy nemzetk6zi tankényvkonyvtar szervezése
érdekében kifejtett eréfeszitéseirdl, valamint a hagai békepalo-
taban tervezett nemzetkozi tankonyvgyujteményrol is.

Domanovszky a Magyar Torténelmi Tarsulatot is bevonta
a tankonyvrevizios munkalatokba. Az 1933. oktober 10-i al-
bizottsagi jegyzékonyv szerint a Magyar Torténelmi Tarsulat
a kulfoldi torténelemtankényvek feltlvizsgalatara Gombos
Ferenc Albin elnokletével, Dékdany Istvan, Miskolczy Istvdn,
Morvay Gyézé és Madzsar Imre tagokkal egy ktilénbizottsagot
hozott létre.

A felsorolt személyek kéztl Dékdny Istvan és Miskolczy Istvdn
foglalkozott tankonyvirassal. Madzsar Imre (1878-1946) a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia és a Magyar Paedagogiai Tarsasag
tagja, valamint az E6tvos Collegium szakvezet6 tanara volt. 1924
és 1935 kozott az Orszagos Kozoktatasi Tanacs titkari és tan-
koényviigyi bizottsaganak tigyvezetdé alelnoki feladatait latta el,
tevékeny szerepet jatszott az 1924-es kozépiskolai térténelem-
tanterv elékészitésében (Marko, 2002: 384.)

A kegyesrendi tanar, Miskolczy Istvan (1881-1937) a hazai tan-
kényvpiacon legkeresettebb Szent Istvan Tarsulat kozépiskolai
torténelemtankodnyveinek szerkesztdje volt, és a katolikus kiado
megbizasabdl egyedil jegyezte a tanitoé(nd)képzék szamara irt so-
rozatokat is.
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3. kép. Miskolczy Istvan

Erdemes szakmai munkassagat rendtarsa, Balanyi Gyérgy
irasa alapjan kozelebbrdl is attekintentnk (Balanyi, 1942:
419-429.). A szegedi szuletésti (1881) Miskolczy az elemi is-
kola elvégzése utan a szegedi piaristaknal folytatta tanulma-
nyait, majd a kecskemeéti stidiumba kertilt. Hittudomanyi és
torténelem-latin szakos egyetemi tanulmanyait a budapesti
Kalazantinumban végezte. Tanarai kéztl Marczali Henrik és
Békefi Remig gyakorolt ra nagy hatast. Helyettes tanar Vacott,
1904-ben szakvizsgazott, 1905-ben pedig pedagodgiai vizs-
gat tett. Doktori értekezését a kegyes tanitorendiek privigyei
kollégiumanak térténetébdl irta. A tanarra és tudoéssa valas
évei a négyéves vaci tartézkodasahoz kapcsolodtak az 1903-
as és 1904-es, valamint az 1906-o0s és 1907-es tanév kozotti
idészakban. Hosszu évekre a budapesti gimnazium francia
szakos tanara lett. Egyetemes és rendtoérténeti kutatasokkal
— kulénosen Italia XIII. szazadi torténetével és Baktay Antal
XVIII. szazadi piarista kulturpolitikus életével — foglalkozott.
1913-ban jelent meg Anjou Kdarolyrol irt monografidja. Az elsé
vilaghaboru fordulopontot jelentett Miskolczy életében, tett-
erejét csak az 1920-as években nyerte vissza. Ekkor jelent
meg Ndapolyi Laszlérdl irt monografiaja. 1923-ban Mdrki San-
domak koszdnhetéen magantanar lett Szegeden, de mégsem
6t hivtak meg a koézép- és kora ujkori tanszék vezetésére.

33



Klebelsberg 1930-ban kinevezte a budapesti kozépiskolai ta-
narvizsgalo bizottsag tagjava, ezt koévetéen a budapesti an-
golkisasszonyok polgari iskolai tanarképzéjében torténelmet
tanitott. 1932-ben az Orszagos Polgari Iskolai Tanarvizsgalo
Bizottsag tagja lett, majd egyetemi nyilvanos rendkivili tanari
kinevezést kapott. Megromlott egészségi allapota miatt also-
Orsi hazaba vonult vissza. 1937-ben hunyt el. (Balanyi, 1942)

Miskolczy tankdnyveiben — melyeket az orszag tanitoképzoéi-
ben elészeretettel hasznaltak (Berényi, 1931: 71-74.; Dobosy,
1931: 52-55.; Tabdédy, 1931: 93-95.; Méczdar, 1931: 83-86.;
Zoltan, 1931: 57-59.; Rénai, 1931: 70-72.) — igyekezett mod-
szertanilag j gondolatokat megfogalmazni, de tankényveinek
szemlélete, politikai érvkészlete, azok propagandisztikus ele-
mei szervesen igazodtak a kultusztarca és a politikai rendszer
altal hirdetett keresztény-nemzeti iranyvonalhoz.

Az 1929-ben megjelent tankényvének elészavaban harmas
alapelvre hivta fel tanartarsai figyelmét. Egyrészt a tankdnyvi
széveg apro betus részeit csupan olvasasra szanta a szerzd,
hagyomanyosan a kronolégia rendezdéelvét szem el6tt tartva
ismertette a torténelmi eseményeket. A f6szévegben kevés év-
szamot adott meg, a hianyt a tankdényv széljegyzetében potol-
ta. Mint irta: ,Ezzel az eljarassal az a célom, hogy a sok adat-
tol megovjam a névendéket, viszont lehetévé tegyem szamara
a kronologiai tdjékozdéddast.” (Miskolczy, 1929: 3.)

A klasszikus muveltség hianyainak potlasara a Mika-féle ol-
vasokonyvekbdl megfelel6 részek olvastatasat ajanlotta. A tan-
koényv szemléletére jellemzéek voltak a propagandisztikus ele-
mek, az érzelemdus kifejezések. A kozépiskolai tankényvekkel
Osszevetve a tanitoképzék szamara irt munkajaban a felvilago-
sodas és a francia forradalom még inkabb negativ megitélést
kapott: ,A forradalom nemcsak a papokat gyilkolta le, hanem
megtamadta magat a vallast is. Eltorolték a kereszténységet,
a templomokat csapszékekké alakitottak at, a kegytargyakat
megszentségtelenitették, behoztak az »Esz« kultuszat, az olta-
rokra észistennéket allitottak és az ész nevében a legborzasz-
tobb esztelenségeket muvelték” — irta 1931-ben. (Miskolczy,
1931: 18-19,)
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Karolyi Mihdlyrol szintén negativ kontextusban olvashattak
a nodvendékek, az 1918-1919-es eseményeket pedig teljes mérték-
ben elitélte, azokrol erés érzelmi toltettel, az eseményekkel azono-
sulva, sommas gondolatokat kodzvetitett: ,Rablé szomszédainkkal
szemben, kik tapogatézva mertek csak az orszagba benyomulni,
megtiltottak a fegyveres ellenallast.” (Miskolczy, 1931: 167.) Majd
roviddel késébb ezt olvashatjuk: ,...hadat inditott minden polgari
berendezkedés ellen, el6keld hivatalokba tanulatlan munkasokat
ultetett, a sajtoszabadsagot megszlintette és a magantulajdonra

ratette a kezét.” (Miskolczy, 1931: 168.)

A hazai tanitoképzd intézetek szamara — mint a tankoényv-
topografiai térképlap (3. térkép) is jol illusztralja — Mesterhdzy
Jend budapesti allandé tanitoképzo intézeti tanar egyarant irt
térténelemtankoényveket.

Milyen szerepet jatszott Mesterhdzy Jend a tankoényvrevizi-
6s mozgalomban?

A Magyar Torténelmi Tarsulat megbizast kapott egy colum-
biai egyetemi tanar, Charles Downer Hazen ,Europe since
1815” ciml tankényvének feltlvizsgalatara is'. A New York-i
kiad6 1929-es tankonyvének magyarellenes vonatkozasair6l
a VKM Papp Jdanos Ldszlé windsori ag. evangélikus lelkész
Olay Ferenc osztalytanacsoshoz irt maganleveléb6l értestilt
1933-ban. Az amerikai és kanadai kozépiskolakban és az
un. College-ekben hivatalos tankényvként és segédkoényvként
hasznalt tankényv szamos magyarellenes részletet tartalma-
zott. Az elsé vilaghaborurol és az azt koveté béketargyalasok-
rol példaul az alabbiakat vetette papirra a kanadai szerzé:
LAz elkovetkezett béketargyalasok soran a szovetséges féha-
talmak nem bdntak Romdnidval egyenrangu félként és aka-
rata ellenére kényszeritették a kisebbségi jogokat védd szer-
zédés elfogaddsara, a tertileti igényeit nem elégitették ki.”*?
A tankoényv Bratianurél azt irta, hogy a roman politikus nem

41 A Magyar Torténelmi Tarsulat tankényvrevizios munkalatainak és Mesterhazy
Jené munkassaganak bemutatasa a Térténelemtanitas on-line folyéirat 2011.
marciusi szamaban megjelent ,Domanovszky Sandor és a hazai tankényvrevi-
zi6s mozgalom intézményestlése” cimu iras felhasznalasaval tortént.

42 Az eredeti forrasban a mondat a ‘'nem bantak’ kezdetli résztél kezdédéen piros
alahuizassal van kurzivalva.
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I-lll. 0.: Mesterhazy-Madai g . -
IV. 0.: Miskolczy S I.I\..\; “\ I-IV. 0.: Miskolczy

I-IV. 0.: Miskolczy

I-IV. 0.: Miskolczy \q.

I-1ll. 0.: Mesterhazy-Madai I-ll. 0.: Mesterhazy-Madai ]

V. o.: Miskolczy

IV. o.: Farkas

I-IV. 0.: Miskolczy

I-IV. 0.: Mesterhazy

3. térkép: Allami tanit6(né)képzék tankényvhasznalata az 1930-as évek elején
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gyakorolt j6 hatast sem Clemenceau-ra, sem Wilsonra, majd
a roman tamadassal kapcsolatban megjegyezte: ,S Romania
a nagyhatalmak tilalma ellenére elfoglalta Budapestet és pa-
rancsra sem vonult vissza. Vilagos, hogy a romanoknak volt
igazuk, amikor a bolsevista uralmat nyomtak el és evvel Eu-
ropanak tettek szolgalatot.” (,...the rumanians... rendered
a distinct service to Europe in suppressing the Bolshevist
regime in Hungary seems quite evident.”)*

A VKM IV. tgyosztalya, miutan értestilt a kanadai tanar
tankodnyvének létezésérdl, csatolva a Kanadaban hasznalt tan-
koényv magyar vonatkozasu részeinek eredeti angol szévegét és
annak magyar forditasat, levélben kereste meg Domanovszky
Sdandort, a Magyar Torténelmi Tarsulat tigyvezeté alelndkét.
Olay arra kérte Domanovszkyt, hogy ,a javasolt Uj szoveget
(és annak esetleges indoklasait) elkészittetni és megkuildeni s
ezaltal a tankonyvrevizios munkalatokat hathatésan elésegi-
teni sziveskedjék”.**

A Downer Hazen-féle tankonyvrél készitett észrevételeket és
javaslatokat véglil Mesterhdzy Jend fogalmazta meg.

4. kép. Mesterhazy Jené

43 MNL OL K 636 VKM. Egyetemek, féiskolak és tudomanyos intézetek. 1932-1936.
65-14. tétel. 667. doboz. Mesterhazy Jen¢ levele Olaynak 1934. majus 11-én.

44 MNL OL K 636 VKM. Egyetemek, féiskolak és tudomanyos intézetek. 1932—
1936. 65-14. tétel. 667. doboz.
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A VKM V. tgyosztalya ezt kovetéen a New York-i Columbia
Egyetem nemzetkozijog-tanaraval, Decdk Ferenccel vette fel a
kapcsolatot, aki igéretet tett arra, hogy igyekszik tapintatosan
ravenni Hazen professzort tankényvének Uj kiadasakor a hibak
javitasara.
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A MikA-MARCZINKO-TANKONYVEK*®

Az allami tankényvpiacon a Domanovszky-tankoényvek iranti
keresletnek mar az 1920-as évek végén megnyilvanul6 drasz-
tikus csokkenését harom tényezé egyutthatasaként magya-
raztuk. A felekezeti elktilonuiléssel, a modern témegoktatassal
egyutt jaro, metodikailag Gjszert tankonyvek iranti kereslettel,
valamint azzal, hogy amennyiben a régi korok hangulatat idé-
z6, a tankoényvpiacon mar ismert tankényvet szerettek volna
a novendékek kezébe adni, a valasztas nem Domanovszkyra,
hanem a Mika—-Marczinké-féle tankdnyvsorozatra esett. Mika
Sdandor, az E6tvos Collegium egykori népszerti tanaranak még
a szazadelén irt tankodnyvei az 1920-as évek masodik felében
Marczinké Ferenc kozépiskolai tanar atdolgozasaban lattak
napvilagot (Mika és Marczinké, 1927, 1928, 1929, 1930). Elem-
zésink a fenti szerzék életutjanak bemutatasan, tovabba a
munkaikrol készult biralati jelentések elemzésén tul e tobbge-
neracios térténelemtankényvek tankoényvpiaci helyzetének at-
tekintésére vallalkozik, e sorozat sikerének titkat kutatja.

A Mika-Marczinko-tankonyvek tényleges
iskolai hasznalata

Tankonyv-topografiai attekintéstink is jol illusztralja (4. tér-
kép): a vidéki Magyarorszagon a Mika—Marczinké-sorozat el-
sésorban az allami (és kozségi) iskolak szamara ajanlott tan-
konyvek kozott volt keresett. A vidéken talalhaté 34 allami (és
kozségi) fiu-kozépiskola kozul tizenkettében voltak forgalom-
ban ezek a kiadvanyok, melyek a tankényvpiaci versenyben

45 Ez a fejezet a Torténelemtanitas on-line folyoirat 2013 /3-4. szamaban meg-
jelent iras atszerkesztett, bévitett valtozata. Szovegszertiségében tobb helyen
azonossagot mutat.
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megelézték a Szent Istvan Tarsulat, valamint a kultusztarca
altal inkabb tamogatott Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda so-
rozatait is (Lauringer, 1931: 45-47.; Perepatits, 1932: 68-69.;
Horvdth, 1932: 49-50.; Stagl, 1932: 28-29.; Bezdek, 1932:
21-22.; Ur, 1932: 30-32.; Firbds, 1932: 40-41.; Buday, 1931:
75-76.; Wollek, 1931: 59-61.; Fejér, 1931: 47-48.; Galgoi
Rdcz, 1932: 44-47.; Téth, 1932: 70-72.).

Tankodnyvhasznalati vizsgalatunk szerint az allami fia-koézép-
iskolak nagy része a IIl. osztalyban még Balogh Albin bencés
tanar magyar torténetét hasznalta, amely a Szent Istvan Tarsu-
lat erés tankényvpiaci jelenlétére utal. Bar 1926-t6l 1931-ig fel-
mend rendszerben lattak napvilagot az egyes kiadok tankényv-
sorozatai, és jellemzéen az iskolak tankoényvvalasztasat az egy
sorozathoz ragaszkodas jellemezte, az allami (és kézségi) fia-ko-
zépiskolaknak a katolikus kiad6é tankoényveihez valoé ragaszko-
dasa mégsem mondhat6 altalanosnak. A 12 Mika-Marczinkoé-
sorozatot valaszto iskola k6ztil 9 még Balogh Albin tankényvével
kezdett, majd ezutan valtott a Lampel kiadvanyaira (Lauringer,
1931: 45-47.; Perepatits, 1932: 68-69.; Horvdth, 1932: 49-50.;
Stagl, 1932: 28-29.; Bezdek, 1932: 21-22.; Ur, 1932: 30-32.;
Wollek, 1931: 59-61.; Fejér, 1931: 47-48.; Téth, 1932: 70-72.)

Esztergomban a Domanovszky-kényvek voltak a legkereset-
tebbek, ennek ellenére a VI-VII. évfolyamon Mika Sdndor és
Marczinké Ferenc munkait hasznaltak, a szegedi Magyar Kira-
lyi Allami Baross Gabor Realiskola pedig annak ellenére, hogy
avizsgalt idészakban végig kitartott Domanovszky IIl. osztalyos
magyar torténete mellett, a felsébb évfolyamokon mar a Mika-
Marczinkoé-sorozatot rendelte meg (Obermiiller, 1931: 70-72.;
Firbas, 1932: 40-41.; Firbas, 1934: 59-60.). Makoén és Miskol-
con pedig az Athenaeum III. osztalyos tankdnyve utan mar a
Lampel kiad6 egyetemes térténeti sorozatai voltak forgalomban
(Buday, 1931: 75-76.; Galgéi Rdcz, 1932: 44-47.).

Kijelenthetjik, hogy a VKM altal inkabb ajanlott Domanovszky-
tankdnyvekkel szemben az allami (és kozségi) fiu-koézépiskolak
inkabb a Mika-Marczinké-sorozatot részesitették elényben.

Nézzuk a févarosi fiu-koézépiskolak tankényvhasznalatat!

A 24 teljesen vagy meghatarozoan egy tankényvkiado egye-
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temes torténeti sorozatat valaszto fiu-kozépiskolabol 8 intéz-
meény a Mika—-Marczinko-féle sorozatot hasznalta (Marczinkd,
1932: 38-39.; Findly, 1932: 30-31.; Dingfelder, 1932: 15-16.;
Nagy, 1932: 28-29.; Gaspar, 1932: 52-53.; Bozzay, 1932:
34-35.; Krompaszky, 1932: 23-25.).46

Ugyancsak 8 iskola névendékei tanultak Marczell Agos-
ton és Szolomdjer Taszildé egyetemes torténeti tankényveibdl
(Pongracz, 1931: 54-57.; Kisparti, 1932: 61-62.; Erédy, 1932:
43-44.; Lenkei, 1932: 37-38.; Kalkbrenner, 1932: 66-67.; Se-
bes, 1932: 24-25.; Bitter, 1932: 39-41.; Mattyasévszky, 1932:
63-64.), 5 intézményben az Athenaeum kiadvanya, az Ember—
Dékdany- (Péch, 1932: 27., 30.; Zibolen, 1932: 114-115.; Mi-
kola, 1931: 34-36.; Lengyel, 1932: 27-28.; Goldberger, 1932:
68-69.), 2 iskolaban Domanovszy- (Haszler, 1932: 55-56.;
Gajda, 1932: 61-64.), egyben pedig a Madai Pdl-féle (Ravasz,
1931: 49-51.) sorozat volt forgalomban. Az dsszesités jol mu-
tatja a Lampel és a Szent Istvan Tarsulat egyetemes torténeti
sorozatai iranti megnovekedett piaci keresletet. Fenntartoi vi-
szonylatban viszont a Mika-Marczinko-sorozat szamitott a leg-
elfogadottabbnak, Budapesten az egyik romai katolikus és az
egyik izraelita fenntartasu fiu-kozépiskola egyarant ezeket a
tankonyveket valasztotta, de a tankényvhasznalati vizsgalatok
szerint az evangélikus fiu-kozépiskolak szamara is a valaszt-
hatok korébe tartoztak a Mika—Marczinké-féle tankonyvek.*

Petéfi egykori iskolajaban, Aszodon az 1930-as évek elején
a Mika—Marczinkoé-féle sorozatot hasznaltak a névendékek. Az
evangélikus egyhaz egyetemes kozgylilése az egyetemes tan-
ugyi bizottsag javaslatara dontott az evangélikus fia-koézépis-
kolak szamara engedélyezhetdé tankdnyvekrdl. Az egyetemes
tanligyi bizottsag az engedélyezést megelézéen megbiraltatta
a konyveket.*®

46 Tovabba: A budapesti Ferencz Jozsef Orszagos Rabbiképzé-Intézet értesitdje az
1934/35. tanévrél. Budapest, 1935. 34-35.

47 Evangélikus Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: EOL). Egyetemes Tantigyi Bi-
zottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 18. csomd/Il. Dr. Szigethy Lajos birala-
tai. Mika-Marczinké IV. o. Eng. sz. 77/1931. Mika-Marczinké V. o. Eng. sz.
78/1931

48 EOL Egyetemes Tanuigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 18. csomé6/
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A Mika—Marczinko-féle tankonyvek biraloja az a Szigethy
Lagjos lett, aki korabban maga is irt tankoényvet (Szarva-
son még az 1930-as évek legelején is a VIII. évfolyamon az
6 konyvébdl tanitottak!), és az egyetemes tantigyi bizottsag
levelez6 tagjaként volt ismert. A biralatok kitértek a terjede-
lemre, ezaltal a tanulhatésagnak valéo megfelelés szempont-
jaira, valamint a tankonyvek stilusara, nyelvezetére is. Szi-
gethy méltatta is az egy-egy korszakot szemléletesen jellemz6
olvasmanyokat. Igy példaul a kézépkori tankényvbél példa-
ként emlitette a Koranbdl vett szurakat, az Einhardt Nagy
Karoly élete cimt mtivébdl vett részeket, Mika Lovagga Utés
vagy Findczy Kolostori élet fejezeteit.*® Egy-két kritikai észre-
vételtdl eltekintve a biral6 a IV. és az V. évfolyamok szamara
irt Mika-Marczinké-kényvet szemléletében, életfelfogasaban
és felekezeti szempontbdl is kifogastalannak itélte meg, azo-
kat egyhazi engedélyezésre ajanlotta. Egyetlen kivételtdl elte-
kintve. Szigethy szamos kritikai észrevételt fogalmazott meg
a szerzéparos VI. osztalyos tankonyvérél, melyek kizarélag a
reformaciéval kapcsolatos fogalmakra, szempontokra vonat-
koztak. Igy a biral6 felrétta azt, hogy a szerzék Luther hiveit
az 0j hit kovetdinek nevezték, holott ahogyan Szigethy fogal-
mazott: ,mi a reformalt régi hit kévetdi vagyunk”. A félig mez-
telen hugenotta koldusok kozott sétalé Medici Katalint abra-
zol6 tankonyvi képet viszont borzalmasnak tartotta, és annak
a tankonyvbél valé elhagyasat javasolta a biralé. Szigethy
szerint csak alapos atféstilés és a helytelen kifejezések meg-
valtoztatasa utan lehet a tankoényvet az evangélikus tanulok
szamara hasznalhatéva tenni. ,Jelen formajaban a koényvet
engedélyezésre nem ajanlom!” — olvashatjuk a biralatban.®°

II. Dr. Szigethy Lajos biralatai. Mika-Marczinké IV. o. Eng. sz. 77/1931. Mika-
Marczinké V. o. Eng. sz. 78/1931.

49 EOL Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 18. csomo/II..
Dr. Szigethy Lajos biralata. Mika-Marczinké V. o. Eng. sz. 78/1931.

50 EOL Egyetemes Tanuigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 18. csomé/II.
Dr. Szigethy Lajos biralata. Mika-Marczinko, VI. 79/1931.
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A Lampel Kiad6 tankonyvszerzoi

A modern tanartipus Mika Sdndort Glatz Ferenc irasat kovetve
jellemezhetjuk (Glatz, 1989: 42-43.). Mika (1859-1912) erdé-
lyi értelmiségi-tisztviselé csaladbol szarmazott, a boélcselet el-
végzése utan 1879-ben Kolozsvarott magantanar lett. Szilagyi
Sandor egyik kivalasztottjaként eurdpai tanulmanyokat folyta-
tott. Egyetemes torténelemmel foglalkozott, tanari munkajan
— tullépve a tradicionalis német irodalom hatékoérén — mind-
végig érz6dott a francia kultira hatasa. A brassoéi férealisko-
laban, majd a VII. kertleti fégimnaziumban, 1895-tél a gya-
korlé gimnaziumban tanitott, tudos tanari palyaja az Eo6tvos
Collegiumban teljesedett ki. Tanitvanyaival kdzésen torténelmi
olvasékonyveket szerkesztett, egyetemes torténeti tankoényve
— mely Glatz szerint a ,kor kiemelkedé tankényviréi teljesitmé-
nye” (Glatz, 1989: 43.) volt — 1902-ben latott napvilagot.

Marczinko Ferenc a Felvidéken, az Eperjesi Kiralyi Katolikus
Fégimnaziumban érettségizett. Késébb a Toldy Gimnazium
igazgatoja lett, az Orszagos Kozépiskolai Tanaregyestletnek
és az Orszagos Kozoktatasi Tanacsnak egyarant tagja volt, de
aktiv szerepet vallalt az Urania Kézmuivel6dési Egyestiletben
is (Koczogh, 1940: 8-14.).

Tartossag és liberalis-kozjogi szemlélet

Mi lehetett a Mika—Marczinko-féle sorozat sikerének a titka?
Mika Sandor tankényve (és a htizonév minden kétséget ki-
zaroan Mika lehetett) tobb évtizede volt forgalomban, a hosszu
ideig forgalomban 1évé tankényvektdl pedig — tudjuk — nem
szivesen valtak (ma sem valnak) meg az oktatok. A Mika-féle
tankoényv sikerének titka — a szerzé szakmai kvalitasa mellett —
tehat egyrészt a kdonyv bejaratottsaga lehetett. Ezt tamasztjak
ala Szigethy Lajos 1931. majus 25-i keltezés(1 biralati jelenteé-
sének alabbi sorai is: ,a kényvet nemcsak az dllami engedé-
lyezés, hanem sok évnek prébdja is tamogatja a biralé elétt’.>!

51 EOL. Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 17-18. csom6. 18.
csomo6. Tankényvbiralatok. Dr. Szigethy Lajos 1931. majus 23-i biralati jelentése.
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Masrészt a Mika-Marczinké-féle tankényvek szemléletére
er6sen hatott a dualizmus korara jellemzd liberalis-koézjogi
beallitottsag. A dualizmus koranak koézjogi érvrendszerében
szocializalodott iskolaigazgatok, torténelemtanarok tankényv-
preferenciajat a koézjogi érvrendszerre valo affinitasuk tovabb-
élése is nagymértékben befolyasolta. Mivel ezeknek a tankony-
veknek a szemlélete nem mondott ellent a keresztény-nemzeti
értékrendre épulilé politikai akaratnak sem, tokéletesen igazo-
dott a kor politikai elvarasaihoz és kézgondolkodasahoz.

Vajon keresettek voltak-e Mika Sdndor szazadfordulon irt
tankodnyvei az 1910-es években? Egyrészt, ha 6sszehasonlitjuk
az 1910-es évek tankonyvvalasztasat az 1931-32-es iskolai év
tankdnyvhasznalataval, tankdnyv-topografiai 6sszesiténk (5.
térkép) jol illusztralja azt, hogy Szombathelyen, Sopronban,
Pécsett és Miskolcon mar az 1910-es években forgalomban
voltak Mika tankényvei (Perepatits, 1917: 45.; Wallner, 1911:
74-78.; Gallovich, 1911: 49-63.; Péch, 1918: 9.). Nem véletlen
az sem, hogy a brassoéi férealiskola egykori tanaranak, az Er-
dély-kutaté Mika Sdndomak a tankényvei népszertiek lehet-
tek Brassoban és vonzaskorzetében: Gyergyoszentmikloson,
Nagyszebenben, Erzsébetvarosban, Petrozsényben, Lugosban,
Temesvarott, Fehértemplomban Mikdtis tanitottak (Szépréthy,
1916: 64-67.; Pongrdcz, 1911: 28-32.; Szentimrei, 1912: 33—
37.; Schwartz, 1912: 79-103.; Péterffy, 1912: 23-39.; Putnoky,
1912: 49-51.; Berkeszi, 1912; Rdkéczy, 1912: 45-48.)%2

52 A térképen jelolt tobbi teleptilés iskolai értesitéjét az Irodalomban koézoljtk.
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Marczinko Ferenc, a ,hazai kozéposztaly
tipikus tagja”

Végul e sorozatok tankényvpiaci sikeréhez minden bizonnyal
hozzajarult a konyv atdolgozasaban szerepet jatszé Marczinkd
Ferenc is. A tankonyviras tertiletét — a tomegesedd kozépis-
kolak koraban - folyamatosan a tudos tanarokhoz képest a
kozépfoku oktatas terén nagy kapcsolatrendszerrel rendelke-
z6, a politikai kozéletben aktivabb szerepet jatszo, ezaltal a
politikanak jobban alarendelt kézépiskolai tanarok vették at.
Ehhez a koérhoz tartozott Marczinko Ferenc is.

Egyetérthetink Buzinkay Gézdval, aki Marczinkérol az
alabbiakat irta: ,...s szuléféldjének elvesztése Trianon utan
— hadifogoly multjaval egytitt — a huszas évek hazai kozép-
osztalyanak tipikus tagjava tette. Minden erejével azon mun-
kalkodott, hogy nemzeti érzelmu, a tradiciokhoz kapcsolodo,
ugyanakkor edzett, adott esetben a harcban is helytallo fiatal-
sagot neveljen.” (Buzinkay, 2005: 117.).

5. kép: Marczinkoé Ferenc és Ady Lajos az
1920-as években
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BENCES ES PIARISTA TANKONYVSZERZOK AZ
ALLAMI ES A ROMAI KATOLIKUS FIU-KOZEPISKOLAK
TORTENELEMTANKONYV-PIACAN

A korszak tankoényvjovahagyas-torténeti attekintésébdl is-
mert (Szebenyi, 1994), hogy a kultusztarca miként avatko-
zott be a tankonyvpiac mukodésébe. Egyrészt Klebelsberg
1925-ben életre keltette a Tankonyviigyi Bizottsagot, mellyel
a tankonyv-engedélyezési eljarast burokratizalta, masrészt a
piacon iranyado és arszabalyozo6 hatast szandékozott kifejteni
azaltal, hogy a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomdat bizta meg
egyes tankényvek megirasaval, anyagilag pedig tamogatta is a
kiado tevékenységét (Szebenyi, 1994).

Attekintve a két haboru kézétt Magyarorszagon talalhato fit-
kozépiskolak torténelemtankéonyv-hasznalatat, meglepé ered-
meényt kapunk. Mivel magyarazhato6 az, hogy a Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda monopolhelyzetére iranyulé allami akarat
ellenére a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomdaban eléallitott fia-
kozépiskolai torténelemtankonyveket egyetlen romai katolikus
felekezeti fiu-kozépiskola sem valasztotta, ezzel szemben az
allami (és kozségi) fit-kozépiskolak tobbsége elényben részesi-
tette a Szent Istvan Tarsulat kiadvanyait?

Azokat a kiadastérténeti és tankényvpiaci szempontokat
vesszUk gorcsé ala, amelyek a katolikus Szent Istvan Tarsulat
erés tankonyvpiaci jelenlétét meghataroztak egyrészt az alla-
mi fiu-koézépiskolak, masrészt a romai katolikus egyhaz fenn-
tartasa alatt 1évé iskolak tankényvpiacan.

Altalanossagban — és ezt korabban mar jeleztiik — az iskolak
tobbsége egy kiadé teljes sorozatahoz ragaszkodott, igy a III.
osztalyos tankdnyvek mindsége és iskolai fogadtatasa a tovab-
bi valasztas szempontjabol meghatarozénak szamitott. Vonat-
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kozik mindez a Szent Istvan Tarsulat III. osztalyos — Balogh
Albin bencés szerzetes tanar altal jegyzett — tankoényvére is. Ez
indokolja kulénésen azt, hogy kiemelten foglalkozunk Balogh
Albin tankoényviréi és tanari munkassagaval.

A kérdés azonban ennél bonyolultabb. Unger a klebels-
bergi idészak kozépiskolai torténelemtankdényv-hasznala-
tarol a dualizmus kori helyzethez viszonyitva azt irta, hogy
»,=az engedélyezett tankényvek szama erésen lecsdokkent, de
bizonyos foku szabad versengés azért tovabbra is fennma-
radt”. (Unger, 1976: 155.) Majd par sorral késébb igy foly-
tatta: ,A tényleges valasztasi lehetéség mégis erésen leszui-
kult a felekezeti kérdés kiélezédése miatt. Kiilonosen szigo-
riuan megszabott volt a »déntés« a katolikus iskolak eseté-
ben, amelyek mind a Szent Istvan Tarsulat konyveit hasz-
naltak.” (Unger, 1976: 155.). Az 1931-1932-es iskolai év®?
katolikus fiu-kozépiskolai értesitéinek attekintése utan ar-
nyaltabb kovetkeztetések megfogalmazasa indokolt. A romai
katolikus fiu-kozépiskolak ugyanis a Szent Istvan Tarsulat
tankodnyvsorozatai mellett a Lampel és a Franklin kiadvanya-
it is el6szeretettel hasznaltak. Fokozottan igaz mindez a Jd-
szai—-Balanyi-féle VIII. osztalyos torténelemtankonyvre, mely
a Szent Istvan Tarsulat kiadvanyait meg is elézte a tankoényv-
piaci versenyben. Ezért kiemelt figyelmet forditunk a piarista
szerzéparos munkajanak bemutatasara és a piarista fia-ko-
zépiskolak tényleges iskolai hasznalatanak attekintésére is.
Els6 lépésben a korabeli iskolai értesiték alapjan 6sszesitjuk
azt, hogy a romai katolikus iskolak és az allami fenntarta-
su intézmények kozil melyek valasztottak Balogh Albin III.
osztalyos magyar torténetét. A Pannonhalmi Féapatsagi Le-
véltar (PFL) Féapati Hivatal iktatott irataibdl a magyarorszagi
bencés kozépiskolak tankdnyv-megallapito értekezleti jegyzo-
koényveit is megszolaltatva a Szent Benedek-rendi fiu-koézép-
iskolak tankodnyvhasznalatat kilon elemezzik. A Féapatsagi
Koényvtar Benedictina gytjteménye 6rzi a katolikus kiadénak

53 1931-re az egyes tankoényvkiadok tankdnyveik teljes sorozataval rendelkezhet-
tek. Ez indokolja azt, hogy miért az 1931-32-es iskolai év tankényvhasznalatat
tekintettiik at. Csak néhany esetben fordult eld, hogy az egy évvel korabbi vagy
az egy évvel késobbi értesitét vettiik alapul.
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a szerzéhoz irt leveleit, melyet iratkovetéses modszerrel ele-
mezve nem csupan Balogh tankdényvszerzéi kapcsolathalo-
janak feltérképezése, de tankdényve keletkezéstorténetének
és tankonyvpiaci sikerének nyomon koévetése is lehetséges-
sé valik. A levéltari kutatasokboél Balogh tankényviréi mun-
kassagara, tanari mukodésére is fény deridl. Mivel Balogh
tankodnyveit a két haboru kozotti idészakban tébbszor is ki-
adtak, szandékunkban all a tankdényvek szovegében tortént
valtozasokat Osszehasonlitani és analizalni. A tankoényv- és
iskolatorténet targykorébe tartozo elemzéstink tehat egyhaz-
és rendtorténeti hattér-informaciokkal egészil ki. A piaristak
tankdnyvhasznalatanak rekonstrualasa az iskolai értesité
mint elsédleges kutatasi forrasbazis mellett a Piarista Rend
Magyar Tartomanya Koézponti Levéltara altal 6rzott Jaszay->*
és Balanyi-hagyaték feldolgozasaval valik teljessé. A romai
katolikus fiu-koézépiskolak részletes attekintésével igyek-
sziink bizonyitani, hogy tankényvtorténeti elemzések soran
korantsem elégséges a tankdnyvszerzok interpretacioéi alapjan
a tankonyvek tartalomelemzését elvégezni. Interdiszciplinaris
kutatasunk, mely épit a kiadastorténeti (Szebenyi, 1994) és
iskolatorténeti (Mészdros, 1988) szakmunkakra is, az egyhaz-
és rendtorténeti kutatasok eredményeit egyarant gazdagitja.

A Szent Istvan Tarsulat tankonyvei az allami és a romai
katolikus felekezeti fenntartasia fii-kozépiskolakban

A Horthy-korszak kezdetén, az Gn. atmeneti id6szakban tobb-
nyire a dualizmus koraban szlletett tankényveket, azok Gjra
kiadott, javitott, bovitett valtozatait hasznaltak az iskolakban.
Unger ramutatott arra, hogy ebben az idészakban ,a katolikus
iskolak részérél mutatkozott nagyobb igény 1j tankonyvek
hasznalatara”. (Unger, 1979: 115.)

A Szent Istvan Tarsulat Balogh Albinhoz irt levelei pedig
arr6l arulkodnak, hogy a klebelsbergi idészakban az Gj so-

54 Eredetileg Jakubik Dezs6, késébb Jaszaira, majd Jaszayra magyarositott. A
tanulmanyban a hagyatékra valé utalas kivételével egységesen Jaszait hasz-
nalunk.
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rozatok megirasakor is a katolikus kiadé 1épett elséként.>® A
Stephaneum nyomda és kényvkiado, a Szent Istvan Tarsulat
egyesitett tizemei rt. 1925. december 15-én kotott megalla-
podast Balogh Albinnal az (j tanterv alapjan a III. osztalyos
magyar torténet és a VIII. osztalyos oknyomoz6 magyar torté-
net megirasara. Amennyiben a felkért szerz6 a kotelezettségeit
nem teljesitené, a megallapodas szerint a kiadé mas szerzd
neve alatt is megjelentetheti a megirt tankényveket. A szer-
z6k kivalasztasanal a felekezeti szempont, konkrétan a ben-
cés szerzetesrendhez valo kétédés ugyanakkor meghatarozo
szempontként szerepelt. ,Az (j atdolgoz6 azonban csak bencés
tanar lehet, de ha bencés rendi tanarok koézott ilyen atdolgozoé
nem akadna, Gigy jogunkban van azt massal is atdolgoztatni”®
— olvashatjuk a megallapodasban.

Az iskolai értesiték és a tankonyv-megallapito értekezle-
ti jegyzékonyvek alapjan rekonstrualni tudjuk azt, hogy mely
katolikus felekezet1 fiu-kozépiskola hasznalta a Szent Istvan
Tarsulat sorozatat.

A bencés szerzetesrend altal fenntartott fiu-kozépisko-
lak tankodnyv-megallapité értekezleteinek jegyzékonyvei igen
szlikszaviaan csak arrol szamoltak be, hogy ezek az intézmé-
nyek a tankényvvalasztasukban minden tantargy esetében
altalaban ragaszkodtak a Szent Istvan Tarsulat sorozatahoz.

Néhany esetben talaltunk eltérést. Igy a papai Szent Be-
nedek-rendi Szent Mor katholikus realgimnazium az 1931-
1932-es tanévben — egyes magyar és latin konyvek kivé-
telével — a Szent Istvan Tarsulat kiadvanyait hasznalta.®”
A korabban hasznalt tankényveket folyamatosan cserélték le
az Uj tanterv alapjan megirt, a Szent Istvan Tarsulat gondoza-
saban megjelent kiadvanyokra.

55 Az 1930-as évekre a Szent Istvan Tarsulat bevételeinek nagy részét a tan-
konyvkiadas biztositotta, igy nem is tehette meg azt, hogy ne jelenjen meg 6n-
allo sorozatokkal (1. Mészaros, 1998.).

s6 Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gytjtemény. BK 634/II. 5 d
2526.s2./1925.

57 PFL Féapati Hivatal iktatott iratai. 408/1931. Jegyz6konyv a papai szentbe-
nedekrendi Szent Mor kath. realgimnazium tanari karanak 1931. junius hoé
16-an tartott tankonyv-megallapito értekezletérol.
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A készegi Ferenc Jozsef katholikus realgimnazium tana-
ri testlilete 1929. junius 24-én dontott a bevezetésre kerti-
16 4j tankdnyvekrdl. Mivel az Uj tanterv a kovetkezd évben
folytatolagosan a VI. osztalyt érintette, lényeges tankoényv-
valtoztatas — és ezt a tanari kar 1929. janius 24-i tan-
konyv-megallapito értekezletének jegyzékonyve igazoljas®
— csak ezt az évfolyamot érintette. A VII. osztalyban Ujhdzy
Laszlo egyetemes torténete, a VIII. évfolyamon pedig Jdszai
Rezsé oknyomoz6 torténete maradt forgalomban (a korab-
bi tanterv alapjan megirt, de kifuté tankényvekrdl van tehat
sz0), de a VI. osztalyban mar a Szent Istvan Tarsulat 4j, a VI.
osztalyok szamara készult kiadvanyat vezették be.

Az esztergomi Szent Benedek-rendi Szent Istvan katholikus
gimnazium igazgatéja pedig az 1928. junius 28-i értekezleten be-
jelentette, hogy az Uj rendtartas és a tankoényv-engedélyezé bi-
zottsag altal eldirt tankonyveket fogjak hasznalni az intézmény-
ben. Valtozas értelemszertien fé6ként az V. osztaly tankényvhasz-
nalataban toértént, és mind a kilenc tantargy esetében kizarolag a
Szent Istvan Tarsulat 4j V. osztalyos tankdnyveivel talalkozunk.>°

A tobbi szerzetesrendi fenntartasu fiu-koézépiskolaban
is — leszamitva a piarista fia-kézépiskolakat, ahol a Jdszai—
Balanyiféle III. osztalyos magyar toérténetet hasznaltak
(Albert, 2012) — igen kozkedvelt volt Balogh Albin III. osztalyos
munkaja. Pécsett a ciszterciek és a jezsuitak altal fenntartott
fin-kozépiskolaban, az esztergomi ferenceseknél, a go6dolléi
premontreieknél, de a mezdkévesdi kiralyi katolikus fiu-ko-
zépiskolaban is Balogh Albin IIl. osztalyos tankdnyvével talal-
koztak els6ként az iskolak névendékei.

Tudjuk azt is, hogy az allami (és kozségi) fia-kozépiskolak-

s8 PFL. Féapati Hivatal iktatott iratai. 299/1929. Jegyzékoényv a készegi Ferenc
Jozsef kath. redlgimnazium tanari testtiletének 1929. junius hé 24-én tartott
tankonyv-megallapito értekezletérol.

59 A jegyzOkonyv alapjan: Alszeghy-Sik: Retorika; Vézner Karoly: Lirai szemelvé-
nyek; Friml Aladar: Livius XXI-XXII. konyve; Bitter-Teveli: Német nyelvkoényv;
Bitter-Teveli: Rendszeres német nyelvtan; Marczell-Szolomajer: Vilagtorte-
nelem II.; Kerékgyart6—-Mohai: Novénytan; Borcsay-Mattyasévszky: Algebra
I.; Borcsay-Mattyasovszky: Geometria I. PFL. Féapati Hivatal iktatott iratai.
700/1928. Jegyzékonyv az esztergomi szentbenedekrendi kath. Szent Istvan-
gimnazium 1928. jun. 28-an tartott tankényvjavaslo értekezletérol.
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ban - elézetes varakozasainkkal szemben — nem a kultusztar-
ca altal inkabb ajanlott és tamogatott Kiralyi Magyar Egyete-
mi Nyomda sorozatai voltak a legkeresettebbek. Az allami (és
kozségi) fenntartasu iskolakban ugyanakkor a Szent Istvan
Tarsulat sorozatat — Balogh Albin IIl. osztalyos magyar torté-
netét, a Marczell-Szolomdjer-féle egyetemes torténeti tankony-
veket és a Miskolczy—Szolomdjer szerzéparos VIII. évfolyamok
szamara irt magyar torténetét — elészeretettel valasztottak.

Balogh Albin latin és térténelem szakos tanar volt, az 1930-
as évek elején a papai Szent Benedek-rendi Kath. Szt. Mér
Realgimnazium igazgatéi feladatait latta el. Ugyanebben az
idészakban Marczell Agoston a budapesti Allami Szent Laszlo
Realgimnazium térténelem és foldrajz, mig Szolomdjer Taszi-
16 (1888-1960) a budapesti Szent Benedek-rendi Katholikus
Szent Benedek Realgimnazium térténelem és latin szakos ta-
naraként volt ismert. Az egyetemes torténeti tankényvsoroza-
tok szerkesztdje a piarista Miskolczy Istvan volt, aki ebben az
idészakban a budapesti kegyes tanitérendi Katholikus Gim-
naziumban tanitott latint és torténelmet.

Egy bencés szerzetes tanar tobbgeneracios
tankonyvének sikere az allam altal arszabalyozott
tankonyvpiacon: Balogh Albin munkassaga

A tankoOnyvvalasztast befolyasolé szempontok kozil eddig
kevés figyelem iranyult a szazadelén és az Gn. atmeneti tan-
konyvtorténeti idészakban® sziletett tankdnyvek elemzésé-
re, az e korokban sziletett tin. tébbgeneracios tankonyvek-
hez val6 tanari ké6tédésnek mint tankoényvpiaci tényezének a
hangsulyozasara. Megrogzott tézis: a klebelsbergi idészakban
teljesen Uj szerzékkel és tankdnyvekkel talalkozunk.

60 A két haboru kozotti idészak elsé éveiben — nem lévén 4j tankényvek — kénysze-
riségbdl a dualizmus koraban sziletett tankényvek utjranyomasaval, kisebb
atdolgozasaval biztositottak a tankonyvellatast. Az Gj tanterv alapjan megirt
sorozatok piacra kertiléséig ezek az Gin. atmeneti tankényvek voltak forgalom-
ban. Kutatasunk éppen arra mutat ra, hogy voltak olyan atmeneti korban szti-
letett tankonyvek, melyek a klebelsbergi korszakban is tovabb éltek, tovabbra
is forgalomban maradtak.
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Egyszert iratkovetéses modszerrel rekonstrualhatjuk, 6sz-
szehasonlité tankényvi szoévegelemzéssel pedig bizonyitani
tudjuk azt, hogy a tankdnyvpiacon meghatarozé sullyal ren-
delkez6é Balogh-féle tankényv nem szamitott 0j kiadvanynak,
Balogh Albin pedig nem volt Uj szerzd.

A kiad6 meghataroz6 tankonyvszerzoéje, Balogh Albin (1887-
1958) bencés tanar életutjanak részletes bemutatasahoz a
Magyar Katolikus Lexikont hivjuk segitségtil. Balogh Albin
Pannonhalman teolégiat tanult, 1910-ben pappa szentelték,
majd a gydéri bencés gimnazium latin-térténelem szakos ta-
nara lett. 1911-ben féiskolai tanar Pannonhalman, 1915-t61
1930-ig gimnaziumi tanar volt Esztergomban. Hazfénok és
gimnaziumi igazgat6 elébb Papan, majd Esztergomban. Or-
szagos hird gytijteménnyé szervezte az esztergomi muzeumot,
1939-ben tantgyi fé6tanacsos, 1942-43-ban a Katolikus Tan-
Ugyi Féhatosag kozpontjanak igazgatoja, majd 1943 és 1948
kozott féigazgatoja lett. 1948-t6l nyugdijas, halalaig a romai
flirdéi plébanian él1t.5!

A Balogh Albinhoz irt levelek sokasaga bizonyitja a szer-
z6 ismertségét. A neves muvelddéstorténész (és tankoényviro)
Domanovszky Sdandor 1939. aprilis 21-i keltezést levelében a
Magyar Torténelmi Tarsulat tigyvezeté alelndoki minéségében
értesitette Balogh Albint arrol, hogy bevalasztottak 6t a vidéki
muzeumok gazdagitasara alakitott bizottsagba.

6. kép. Balogh Albin OSB atya

61 http:/ /lexikon.katolikus.hu/B/Balogh.html (letéltés: 2011. junius 13.).
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A Magyar Torténelmi Tarsulat ugyanis elhatarozta, hogy a
Magyar muvelédéstorténet koteteibdl befolyt tiszta jovedelem
felét helyi kutatasokra, asatasokra, a vidéki muzeumok
gazdagitasara forditja.5?

A Benedictina gyujtemény 6rzi a szerzének a ,Toérténelmi
forrasok a torténettanitashoz” cimt - valdszintsithetéen ta-
nari korben elhangzott — eléadasat. Balogh szerint a térténeti
forrasok megvalogatasanal a szGik idékeret miatt erés szelek-
ciot kell alkalmazni.

A forrasok megvalogatasanal két szempontot emlitett Ba-
logh, melyek a kovetkezék voltak: ,1.) minden osztalynak,
illetve minden életkornak csak a neki megfelelé jellegti for-
rasmunkat adhatjuk, és 2.) az ifjusaggal k6zo6lt forrasmunka
tartalma és alakja nem bonthatja le az iskolai oktatas-nevelés
erkolesi és vallasos hatarait s eredményeit, hanem bele kell
illeszteni az iskola egységes nemzeti és vallaserkolcsi légkore-
be.”® A romai katolikus felekezeti szempontnak a térténelem-
tanitasban valé erds jelenlétét bizonyitjak az eléadas alabbi
sorai is: ,,Azt pedig katolikus pedagogusok elétt nem kell ma-
gyarazgatni, hogy tanitvanyaink kezébe sohasem adhatunk
olyan irast, mely nyilvanvaléan alkalmas vagy akarcsak kény-
nyen folhasznalhat6 a vallasi meggy6zédés gyongitésére vagy
az erkolcsi érzék megfogyatkozasara, a nemzeti, hazafias érzés
alaasasara, lebontasara.”®* Balogh Albin fontosnak tartotta,
hogy a torténelemtanar a tankdényv megtanitasa mellett hasz-
naljon forrasszovegeket is, természetesen magyar nyelviieket.
Egy 6nallo forrasgyljtemény megjelenéséig néhany 6nall6 for-
ras felhasznalasat javasolta, igy tobbek kozott a vilagtérténet
tanitasakor Marczali és Marki koteteit, Findczy neveléstorté-
neti muveit, valamint fenntartassal, mégis elismeréen nyilat-

62 Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gyQijtemény. BK 634/II. 5.
Vegyes levelek.

63 Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gyijtemény. BK 634/V. 5.
(Torténelmi forrasok a torténelem tanitasahoz. A jelzett targy tervezete. Vélhe-
téen eléadas.)

64 Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gyijtemény. BK 634/V. 5.
(Torténelmi forrasok a torténelem tanitasahoz. A jelzett targy tervezete. Vélhe-
téen eléadas.) 2. o.
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kozott Mika Sdandor olvasokényveirél is. Mindez bizonyitja azt
is, hogy Balogh igen nagy ralatassal rendelkezett a korabeli
torténelemtanarok mindennapi munkajara. Mint irja: ,A kar-
tarsak legnagyobb része bizonyosan ismeri Mika Sandor Tor-
ténelmi olvasokoényvének hat kotetét, melyek az akkori tan-
tervnek megfeleld térténettanitashoz alkalmazkodva béséges
vazlatokat adtak egyes torténelmi forrasokbdl.”®®

Balogh lathatéan ismerte a mult torténelemtanitasi
hagyomanyait (a Mika-olvasékdonyvekhez valo tanari koto-
dést), de naprakész volt a tekintetben is, hogy szamon tartva
ezeknek a koteteknek a megjelenési éveit (1907 és 1912) fel-
ismerte, hogy azéta mar tartalmi szempontbodl is mas kove-
telményekkel kell szamolnia a torténelemtanitasnak. Annak
ellenére, hogy Balogh szerint a kivalasztott forrasnak alkal-
masnak kell lenni a tanuléban a torténeti érzék kifejleszté-
sére, a tOrténeti valosagélmény®® kialakitasara, a szerzének a
torténelemtanitasrol vallott nézeteibdl inkabb egy régi vagasu
torténelemtanar képe rajzolodik ki eléttiink.

Az iskolai értesiték adatdsszesitése mellett a Szent Istvan
Tarsulat altal 1926-ban Balogh Albinhoz irt levelek tartalmi
kibontasaval igazoljuk a szerzetes tanar tankdnyveinek tan-
koényvpiaci sikerét.

A kiad6 1926. marcius 12-i keltezést levele tajékoztat arrol,
hogy a ktilénlenyomatbél 1120 példany készult el, és kb. 800-
900 példany kelt el a piacon®”. A kiad6 1926. szeptember 25-i
keltezést levelébdl megtudjuk, hogy a 3500 példanyszamban
kiadott III. osztalyos magyar torténeti tankényvbél 3000 pél-
dany kelt el, mely utan honorariumot fizettek a szerzének.%®

65 Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gyUjtemény. BK 634/V. 5.
(Torténelmi forrasok a torténelem tanitasahoz. A jelzett targy tervezete. Vélhe-
téen eléadas.) 3. o.

66 Mindebbdl kovetkeztethettink arra is, hogy a szerzé a szellemtorténeti irany-
zatot is ismerte.

67 Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gytjtemény. BK 634/1II. 5 d

3391. sz./1926. A Szent Istvan Tarsulat 1926. marcius 12-i keltezésu levele
Balogh Albinhoz.

68 Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gytjtemény. BK 634/1II. 5 d
2176. sz./1926. A Szent Istvan Tarsulat 1926. szeptember 25-i keltezést levele
Balogh Albinhoz.
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A tankonyv toretlen népszertiségét pedig mutatja az, hogy az
1927-1928-as tanévben — és ezt az 1926. oktober 16-i levél
igazolja — szintén ,,3500 példany megjelentetése valik sziksé-
gessé”. %
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% 1000 7/
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1926. marc. 12.  1926. szept. 30. 1926. okt. 16.

2. abra: A Balogh Albin III. osztalyos magyar toérténeti tankényve
iranti kereslet alakulasa a Szent Istvan Tarsulatnak a szerzéhoz
1926-ban irt levelei alapjan

Az 1924-es kozépiskolai tanterv alapjan megirt Gj tankoényv
pedig szdvegszertiségében szinte teljesen megegyezik a szer-
zének a VKM altal 106.139/1920. sz. alatt engedélyezett Ma-
gyarorszag torténelme a kozépiskolak III. osztalya szamara,
valamint a 196.585/1921. sz. alatt engedélyezett Magyaror-
szag torténelme a kozépiskolak IV. osztalya szamara cimmel
megjelent tankonyveivel.

Két szembetliné valtozas figyelheté meg. Egyrészt az atme-
neti korszak két tankdnyvében talalhato ablakcimeket elhagy-
ta a szerz®, masrészt — és ez bizonyara a szellemtoérténet ha-
tasanak tudhaté be — korabbi tankdnyveinek tultengd adatait
kicsit megrostalta, néhany helyen viszont (ij bekezdéssel egé-
szitette ki azokat.

69 Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gytjtemény. BK 634/II. 5 d
2602. sz./1926. A Szent Istvan Tarsulat 1926. oktober 16-i keltezésti levele
Balogh Albinhoz.
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Természetesen a nemzeti térténelem romai katolikus feleke-
zeti szempontbol valé megitélése volt az egyik legfébb rendezé-
elv. A szdvegben azonban alig talalunk eltérést. Az 1921-es IV.
osztalyos kiadvanyban és az (j tanterv alapjan megirt munka-
ban a XVII. szazad eseménytorténetének targyalasanal egyarant
feltint Pazmdny Péter és a két kortars protestans erdélyi fejede-
lem eltéré megitélése. Mig Pdzmdnnyal kapcsolatban a jezsuita
rend valosagos diszérdl, zamatos magyar nyelven megirt vita-
iratair6l, roppant nagy hatasu prédikacioi- rol, korszakalkoto
munkassaganak hangsulyozasarél olvashatunk (Balogh, 1921:
24.; Balogh, 1931: 91-92.), a XVII. szazad két nagy erdélyi fe-
jedelmét — érdemeik meéltatasa mellett — ostorozza is. Bethlen
elérte ugyan, hogy kis orszagat nagyhatalomszamba vették, de
mindezt ravasz, majdnem keétszint politikaval érte el. I. Rakéczi
Gydrgy pedig Erdély nagyhatalmi statusat ,talzott 6vatossaga-
val és kapzsisagig mend takarékossagaval” biztositotta (Balogh,
1921: 27.; Balogh, 1931: 95.). Pazmdannyal kapcsolatban a tan-
koényvi rész tonusa nem szenvtelen, az esztergomi érsek mun-
kassaga pozitiv érzelmeket valt ki az olvasébdl, ezzel szemben a
protestans fejedelmek megitélése alig kelt érzelmi hatast.

Az 1j tankonyvben Balogh egy bekezdés erejéig fontosnak tar-
totta megemliteni Eszterhdzy Miklés nador szerepét is. Az orszag
egyesitéséért és felszabaditasaért ktizdé XVII. szazadi nador
munkassagaval valé azonosulas nem csupan a szerz6 felekezeti
hovatartozasaval magyarazhato6. Egyrészt Balogh feltételezhetéen
tudott a FONTES-sorozat részét képez6 nadori iratokrol, masrészt
arrol — és ez a tudomanypolitikaban valo jartassagat bizonyithat-
ja -, hogy a Magyar Torténelmi Tarsulat elsé szamu patronusa
az a hg. Esterhdzy Pdl volt, akinek felmendje a tankényvben is
szerepld 17. szazadi nador (v6. Glatz, 1988b).

Természetesen kozismert, hogy az 0j tanterv alapjan meg-
irt tankdnyvsorozatban — politikai indittatasboél, de — nagyobb
hangsulyt kaptak a tekintélytisztel6, Habsburgokhoz hti poli-
tikusok, torténelmi személyek (Pdzmdny, Eszterhdzy, Széche-
nyi, Dedk), de maguk a Habsburg uralkodok is (josziva Ferdi-
nand; Erzsébet, Ferenc Jozsef aldott lelkt neje; jolelkd IV. Kd-
roly) (Balogh, 1921: 65., 68.; Balogh, 1931: 129, 132., 135.).
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A kozelmult torténéseit értelemszertien bévebben dolgozta fel
a katolikus tankoényviro, bar az 1921-es és az 1931-es tankonyv-
ben a téma kibontasa egyarant a ,Hazank torténete a kiegyezés
utan” fejezetcim alatt torténik. Mig az 1921-es kiadvany az elsé
vilaghaborus vereséghez vezetd ut kronologikus eseménytorténe-
ti bemutatasat tekintette feladatanak, az ij tankoényv a kézelmult
torténéseinek bemutatasahoz a rendezdéelvet a haborus felelds-
ség kérdésében taladlta meg. A magyar katondknak az ellenség
altal is csodalattal emlegetett rettenthetetlen batorsagat és harci
erejét a korabbi tankényv szerint féként az ellenség tulereje, a
gazdasagi inség és az idegen pénzzel szitott elégedetlenség torte
meg (Balogh, 1921: 70.). A klebelsbergi idészak tankényvében a
szerz6 mar tovabbment, és a haborus vereség okai kozott a bels6
izgatast is megemlitette: ,Katonaink kimertltek, (izgatdk) jartak
kozottik, akiket jorészt ellenségeink pénzeltek, hogy katonain-
kat a harc abbahagyasara birjak.” (Balogh, 1931: 136.). Kdarolyi
Mihadly és Kun Béla megitélése viszont nem sokat valtozott az Gj
tankoényvben. Mindkét kiadvany Kdrolyi politikajat a tehetetlen-
séggel, mig Kun Béla rendszerét a terroristak uralmaval azonosi-
totta. A zullés okai kozott mindkét tankényvben fontos tényezo-
nek szamitott még az olah fosztogatas is (Balogh, 1921: 70-71.;
Balogh, 1931: 136-137.).

Lathatjuk, hogy még a koézelmult eseményeinek ismerteté-
sénél is, ha szdvegszerlien nem is, de tartalmaban igen nagy
a tartalmi atfedés. A kilonbség talan csak a legitimista allas-
pont tankényvi eltinésében fedezhet6 fel.

A kegyes tanitorend altal fenntartott
fia-kozépiskolak tankonyvhasznalata™

A romai katolikus fiu-koézépiskolak tankonyvvalasztasat a
felekezeti szempontok és a gazdasagi tényezdék (. Mészdros,
1998) mellett a tankdnyvszerzok (el)ismertsége és szerzetes-
rendi hovatartozasa is nagymértékben befolyasolta.

70 Az itt k6z0lt rész az Iskolakultira 2012/12. szamaban ,Piaristak torténelem-
tankonyvei, piaristak tankonyvvalasztasa — Gondolatok a Horthy-korszak tan-
koényvhasznalat-térténetéhez” cimmel megjelent iras atdolgozott, atszerkesz-
tett, a szerzokrol készult korabeli fotokkal kiegészitett valtozata.
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A TII. évfolyam szamara készult magyar térténeti anyagrészt
az iskolak tébbsége — mint fentebb mar megjegyeztik, mind
az allami, mind a katolikus fiu-koézépiskolakban — Balogh Al-
bin bencés tanar tankdnyvébdl sajatitotta el (Balogh, 1926). A
Szent Istvan Tarsulat gondozasaban megjelent munka mel-
lett jelentés volt a szama azoknak az iskolaknak is, melyek
a Lampel III. osztalyos kiadvanya mellett dontottek. Utdbbi-
nak Jdszai Rezsé és Balanyi Gydrgy volt a szerzdje (Jdszai és
Balanyi, 1926). Az egyetemes torténeti tankdnyvek kivalasz-
tasakor szintén a Szent Istvan Tarsulat sorozatai szamitottak
a legkedveltebbnek (Marczell Agoston és Szolomdjer Taszilo,
1927, 1928, 1929, 1930), de vidéken négy iskola a Kontraszty—
Tihanyi szerzéparos munkajat (Kontraszty és Tihanyi, 1927,
1928, 1929, 1930), két intézmény pedig az allami fiu-kodzép-
iskolak kedvelt sorozatat, a Mika—Marczinké-konyveket hasz-
nalta (Mika és Marczinko, 1927, 1928, 1929, 1930). Harom
esetben vegyes tankonyvvalasztassal talalkozunk.

A VIII. évfolyam szamara irt tankdnyv tényleges iskolai
hasznalatat 29 fiu-kozépiskola értesitéjének segitségével tud-
tuk rekonstrualni (6. térkép).”!

Osszesitéstink jol mutatja a két leginkabb keresett tankényv
elterjedését. A piarista szerzoék tankényvét, a Jaszai-Balanyi-
féle VIII. osztalyos munkat 14 intézmény (Mdtrai, 1932: 40-41.;
Lukdts, 1932: 97-99.; Berkes, 1931: 102.; Magas, 1932: 11-
12.; Kiss, 1932: 40-41.; Tordai, 1932: 84-85.; Tihanyi, 1932:
112-113.; Orbdn, 1932: 40-41.; Lukdts, 1931: 112-114.; Ktir-
ti, 1932: 104-106.; Néveri, 1932: 28-33.; Neuhauser, 1931:
30-32.),” a Miskolczy—Szolomdjer-féle kiadvanyt 11 iskola

71 Nem talaltunk a tankonyvhasznalatra vonatkozé adatot Miskolc esetében, az
esztergomi ferencesek pedig nem inditottak VIII. osztalyt. Térkép-topografiai
Osszesiténk jol mutatja, hogy Esztergomban és Pécsett két-két fit-kozépiskola
is mtkodott a vizsgalt idészakban, a térképen a Pécs alatt kétszer jelolt Jaszai—
Balanyi névvel jelezttik azt, hogy mind a ciszterci rend, mind a jezsuita rend
altal fenntartott fin-kozépiskola a tankonyvvalasztasnal a piarista szerzéparos
munkajat preferalta. Baja és Magyarovar kivételével — itt az 1932-33-as tanév
tankényvhasznalatara talaltunk adatot — az 1931-32-es tanév tankényvhasz-
nalatat dolgoztuk fel.

72 Tovabba: A pécsi Pius-Alapitvanyi Jézus-Tarsasagi Kat. Gimnazium értesitéje
az 1931/32. iskolai évrél. Pécs, 1932. 20-23. A kalocsai Jézus-tarsasagi érseki
Gimnazium értesitéje az 1930-31. tanévben. Kalocsa, 1931. 78-79.
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valasztotta (Sziklai, 1932: 16-18.; Kocsis, 1931: 81-84.; Ko-
vdts, 1932: 32-33.; Kapossy, 1931: 55-56.; Vér, 1932: 19-21.;
Szomoldnyi, 1932: 47-48.; Stuhlmann, 1931: 99-102.; Bayer,
1931: 54-55.; Simon, 1931: 30-31; Boleszny, 1932: 17-18.;
Németh, 1931: 36-37.).

A Szent Istvan Tarsulat tankényvhasznalatanak kizarolagos-
sagarol igy nem beszélhettink, mivel a Lampel III. osztalyos ma-
gyar torténeti tankényve és a Franklin Kontraszty Dezsé és Ti-
hanyi Béla altal jegyzett munkai is a kedvelt tankényvek kozott
szerepeltek, a Lampel VIII. évfolyamos magyar torténete pedig
a tankonyvpiaci versenyben meg is elézte a katolikus kiadot.

Még arnyaltabb képet kapunk, ha az egyes szerzetesrendek
altal fenntartott fin-kozépiskolak tankényvhasznalatat is gor-
cs6 ala vesszuk. A vidéken mukddoé 9 piarista fiu-kozépiskola-
bol 7, a ciszterci rend altal fenntartott 4 fiu-koézépiskola koztl
3, valamint mindkét jezsuita kézben 1évé iskola egyarant a Ja-
szai-Balanyi-féle VIII. osztalyos tankonyvet valasztotta. A tobbi
katolikus fenntartasu fiu-koézépiskola tobbsége a Szent Istvan
Tarsulat VIII. osztalyos tankényvét hasznalta.

A Jaszai-Balanyi-tankonyv sikerességéhez hozzajarult Ja-
szai Rezsé korabbi tankonyvirdi teljesitménye is. Erdemes a
Jaszai-tankonyv keresletének alakulasat az 1910-es évektdl nyomon
kovetni (7. térkép).™

Az eredmény: a térténelmi Magyarorszagon talalhaté 19 f6-
gimnazium kozil 14 intézményben Jdszai konyvét hasznaltak
(Simonides, 1911: 89-94.; Frank, [1911]: 125-126.; Téth, 1911:
94-97.; Nyilassy, 1911: 73-77.; Schandl, [1911]: 120-124.; Ta-
kdcs, 1912: 70-75.; Té6th, [1911]: 68-70.; Szinger, 1911: 168-
170.; Loky, 1911: 107-111.; Keller, 1911: 99-101.; Nemes, 1911:
161-163.; Both, 1911; Balazsi, 1911: 85-88.).”* Tatan (Pintér,
[1911]: 51-52.) és Szentgyorgyon’ pedig nem indult VIII. osztaly.

73 A térképen — magatol értetédden — csak a fégimnaziumokat jelolttk, tehat azo-
kat, amelyek nyolc osztallyal mukodtek. Ezért nem szerepeltetjiik a podolini és
a kisszebeni algimnaziumokat, a privigyei és a magyarévari gimnaziumokat.

74 Tovabba: A magyar kegyes tanitorend vezetése alatt allé rozsahegyi Rom. Kath.
Fégymnasium értesitéje az 1910-11. tanév végén. Kozli: az igazgatosag. Rozsa-
hegy, 1911. 24-28.

75 A kegyes tanitorend vezetése alatt allé szentgyorgyi Rom. Kath. Fégimnazium
értesitéje az 1910-11. tanévrél. Kozli: az igazgatosag. Pozsony, 1911. 43-45.
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A piarista tankonyvszerzok

A Franklin egyetemes torténeti sorozatait — ahogyan arrol fen-
tebb mar irtunk — Kontraszty Dezsd (1877-1937) satoraljaujhelyi
és Tihanyi Béla (1887-1944) szegedi piarista tanarok jegyezték.
Annak ellenére, hogy a kegyesrendhez tartozé tankonyvszerzék
jol ismerték egymast,” mind a renden belill, mind a tanartarsa-
dalomban Jdszai Rezsé és Balanyi Gyérgy neve csengett inkabb
ismerdésnek. Néhany vonas e két szerzo életrajzaral

Jakubik Rezsdé”” (1871-1952) 187 1-ben Bars megyében szi-
letett, gimnaziumi tanulmanyait Nyitran végezte. 1888-ban
lépett be a kegyes tanitérendbe, nevét 1892-ben Jdszaira, ké-
s6bb Jdszayra magyarositotta. A kecskeméti fégimnaziumban
novendékpap lett, Nyitran teologiat tanult, 1893-ban hittana-
ri oklevelet szerzett, egy évvel kés6bb pappa szentelték. Mint
személyes irathagyatéka is tanusitja, a kolozsvari egyetemen
szerzett diplomat. Mdarki Sandor, Felméri Lajos is tanitottak. A
tanari mellett doktori oklevelet is szerzett. Az 1895-1896-0s
tanévben kerult a szegedi fégimnazium toérténelem tanszéké-
re, 1897-t6l Szildgyi Sdandor ajanlasara a Magyar Torténelmi
Tarsulat évdijas rendes tagja, 1904-ben debreceni hazfénok,
és igen fiatalon, 33 évesen a debreceni piarista fé6gimnazium
igazgatodja lett. Az 1910-1911-es iskolai év rendfénoki titkarra
torténé kinevezése miatt fordulépontot jelentett Jdszai életé-
ben. Késébb rendfénoki tanacsos, budapesti hazfénoék, a rendi
levéltar 6re, rendi féigazgatd. 1948-t6l a szerzetesrendek 1950.
évi feloszlatasaig a rendi iskolak tigyintézéje volt, 1950-ben vo-
nult végleg nyugalomba. Irodalmi munkassaga széles kordi: a

76 A Kontraszty-Tihanyi-féle tankonyvekrél éppen Balanyi Gyorgy készitett cen-
zori jelentéseket. L. PMKL. Piarista rendfénokség 0j levéltara (I. 1.b). Iktatott
levelezés, Budapest/1929./ 678. sz. 1930/630. sz.

77 Jaszai (Jakubik) Rezsérél: F. J. dr.: (F6ldy Joézsef dr.): Dr. Jaszai Rezsé.
In: A Debreceni Kegyes-Tanitorendi Rom. Kath. Fégimnazium értesitéje az
1910-1911. tanévrél. Kozzéteszi: Dr. Loky Béla igazgato. Debrecen, 1911.
9-13. Piarista Rend Magyar Tartomanya Koézponti Levéltara (a tovabbiakban
PMKL). IV. 107. Jaszay Rezs6 hagyatéka. [. Személyi iratok. Személyes iratok,
1883-1944. Katona Andras: Jaszai (Jakubik) Rezsé (1871-1952). http:/ /www.
tortenelemtanitas.hu/2010/01 /jaszai-jakubik-rezso-1871%E2%80%931952/
(letoltés: 2012. augusztus 4.)
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francia forradalom toérténetirasa mellett ttirajzokat, politikai
és tarsadalmi cikkeket, tankényveket irt, rendféndki titkari
mindségében az elhunyt rendtagok életrajzaval is foglalkozott.

7. kép. Jaszai Rezsé

Balanyi Gyérgy™ (1886-1961) kozépiskolai tanulmanya-
it Kecskeméten végezte, studensként (gimnazista kispap)
alkényvtaros Kisparti Janos konyvtaros mellett. Ennek is
koszonhette igen nagy targyi tudasat, olvasottsagat. A pesti
egyetem bolcsészettudomanyi karan végzett, az Gjkort Ballagi
Aladartél, a muvelédéstorténetet Békefi Remigtél, az oklevél-
tant és cimertant Fejérpatakytol, Magyarorszag statisztikajat
Thirring Gusztduvtol, a térténelem-moédszertant Marczalitél, a
magyar kozoktatas szervezetét Findczy Erndtél, a philosofia
torténetét Alexander Berndttol sajatitotta el. Beszédes nevek
ezek. Szegedre kerult, a szegedi piaristaknal hat évet toltott
el. Itt hittant, latint, szamtant, szépirast tanitott, de mellet-
te jatékfeltigyel6, a rendhaz hazi konyvtarosa, az érem- és
régiségtar, valamint az intézet évkonyvének vezetdje is volt.
Koranak kivalé tudos tanara, torténelmi 6nképzékort vezetett,
oknyomozo6 eléadasokat tartott. 1916-t6l a budapesti piarista
gimnazium tanara, majd 1935 és 1941 kozott igazgatéja lett,

78 Balanyi Gyorgyrél: Biré Imre: Balanyi Gyorgy Szegeden. In: Emlékkoényv
Balanyi Gyorgy sziletése hetvenotodik évforduldjanak tnnepére. Felajanljak
rendtarsai, baratai, tisztel6i, tanitvanyai. Budapest, 1961. februar 10. PMKL.
IV. 132. Balanyi Gyorgy hagyatéka (a tovabbiakban Balanyi-hagyaték). Ka-
tona Andras: Balanyi Gyorgy (1886-1963). http://www.tortenelemtanitas.
hu/2010/01/balanyi-gyorgy-1886%E2%80%931963/ (letoltés: 2012. 08. 04.).
Orszagos Kozoktatasi Tanacs jegyzékonyve (OKT-jkv). 1937. aprilis 28. OPKM.
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1943 és 1948 kozott a kolozsvari egyetem (1940 és 1945 ko-
z6tt Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem, 1945-t61 Bolyai Tudo-
manyegyetem) Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Ka-
ran tanitott. Kézben 1935 és 1940 kozott a Katolikus Tantigyi
Tanacs kozépiskolai szakosztalyanak tilndke, magyar kiralyi
tantgyi fé6tanacsos, az Orszagos Koézoktatasi Tanacs toérténe-
lem-szakbizottsaganak tagja lett. 1948-1949-ben a budapesti
egyetemen tanitott, 1938 és 1949 kozott az MTA levelez6 tagja
lett, mely tisztségétdl 1949-ben politikai okokbol megfosztot-
tak. 1950-t6l a piarista rendfénok, Sik Sandor tanacsosa lett.
Irodalmi munkassaga szerteagazé. Foglalkozott Bismarck bu-
kasaval, az elsé vilaghaboru kértilményeivel, a ferencesrend-

8. kép. Balanyi Gyorgy

torténettel, a piarista iskolatdérténettel, az allampolgari neve-
léssel. A Domanovszky altal szerkesztett Magyar mtivel6déstor-
ténet 1. kotetében a vallasos élet-iskolak cimti fejezet szerzdje.

A Jaszai-Balanyi-féle VIII. osztalyos magyar torténet

A Jdaszai-féle korabbi tankdnyv bejaratottsaga és a két szerzé
renden beltli (el)ismertsége mellett vajon mi indokolja még
tankoényvik népszertiségét?

Korabbi tankényvtorténeti attekintéstink (Albert, 2006) azt
igazolja, hogy a Domanovszky- és a Kontraszty-Tihanyi-soro-
zatok mellett a legszinvonalasabb, legtargyilagosabb munka-
nak a Jdszai-Balanyi VIII. osztalyos tankonyv tekinthetd.
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Allitasunkat a vonatkozé tankényv néhany jelenkor-
torténeti mozzanata igazolja. Magyarorszag nemzeti létének
megszUinését a piarista szerzék Kdrolyi Mihdly pacifista poli-
tikajaval, a forradalmi partok egyensulyanak megbomlasaval,
a Kdrolyi mogotti tomegbazis hianyaval, a Tanacskoéztarsasag
hatalomra jutasaval, a roman és cseh haboruval magyaraz-
zak. A tankdényv a nemzetiségi politika Ujraértékelésérél, Uj
alapokra helyezésének szikségességérdl ir. Trianon utan a
szerzék fontosnak tartjak a kdézmutiveltség emelésének, a Kle-
belsberg-féle mtivelédéspolitika tamogatasanak bemutatasat.
Ezzel szemben a Miskolczy—Szolomdjer-féle VIII. osztalyos tan-
koényv a vilaghaborus vereség okai kozott Amerika belépése
mellett a nemzetiségek arulasat, Kdrolyi és a vele szovetsé-
ges szocialistak és radikalisok aknamunkajat, a belsé izga-
tast emliti. Kdrolyi Mihdly pedig ,uralmat csak arra hasznal-
ta, hogy kardcsapas nélkll engedje at szomszédainknak az
orszag kétharmadrészét, a megcsonkitott kis orszagot pedig
teljes anarchiaba zullessze” — olvashatjuk a Szent Istvan Tar-
sulat VIII. osztalyos tankényvében. Osszehasonlitva a romai
katolikus fiu-koézépiskolakban egyarant hasznalatban 1lévé
két tankonyvet, megallapithatjuk, hogy a Jdszai-Balanyi-
tankoényv eléadasmodjan inkabb érzédik a torekvés arra, hogy
a szerzOk targyilagos ténykozléként és nem mint a magyarsag
fajdalmasan érintett képviseléiként ismertessék az esemeé-
nyeket. Tankényvik tartéssagat jelzi, hogy a piarista fia-ko-
zépiskolak tobbsége még az 1940-es évek elején is a Jdszai-
Balanyi-konyvet hasznalta.

Jaszai és a voros golem

Tankoényvtorténet-irasunk ez idaig kevés figyelmet szentelt az
egyhaz- és rendtdrténeti hattér-informaciok tankonyvtorté-
netet, egy-egy szerzd megitélését befolyasolo szerepének be-
mutatasara. Pedig Jdszai Rezsé 1919-ben jatszott szerepe a
klebelsbergi idészak torténelemtanitas-térténetérdl, féként a
tankodnyviigyrél alkotott képet is ij szempontokkal gazdagitja.

Az 1919 marciusaban hatalomra jutott Tanacskoztarsa-
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sag a szerzetesrendek és az egyhazi iskolak modszeres fel-
szamolasat a Vallasuigyi Likvidalé Hivatalra bizta. Miutan a
piarista rend vagyonanak lefoglalasa, az épuletek allami tu-
lajdonba vétele megtortént, 1919 majusaban tanari allasuk
megtartasanak feltételeként a piarista szerzetes tanarokat
egy olyan nyilatkozat alairasara kotelezték, mely az egyha-
zi palya elhagyasara és a Tanacskoztarsasag szolgalatara
kotelezte 6ket. Kis empatiaval belathatjuk, hogy a tanitasra
specializalodott szerzetesrend életében milyen nehézséget,
identitasvalsagot eredményezhetett ennek a nyilatkozatnak
az alairasa. A rendtérténeti munkakbél (1. pl. Borian, Kol-
tai és Legeza, 2007) ismert, hogy a Tanacskoztarsasag’™
altal ellenérzott tertileteken a kozel 150 piarista mintegy két-
harmada irta ala a nyilatkozatot, mely f6ként a fiatal rendta-
gok allasfoglalasa szerint hittagadassal (=aposztazia) ért fel.
Az alairok kozott Jaszai Rezsé neve is szerepelt.

Jaszai 1919. julius 10-én keltezett, kozépiskolai tanitoéi
kineveztetése Uugyében a Kozoktatastigyi Népbiztossaghoz
benyUjtott kérvénye®® is azt bizonyitja, hogy Jdszai alairta
az egyhazi palya elhagyasarodl szo6lo nyilatkozatot, a Tanacs-
koztarsasag szolgalataba allt, és igyekezett igazodni is az 4j
rendszerhez. Egyrészt 1919. marcius 28-tél a Magyar Orsza-
gos Tanitok Szakszervezetének tagja lett, masrészt kérvényét
az iskolaigazgaté és a bizalmi testlilet is melegen tamogat-
ta. A kérvény mellékleteként csatolt 1919. junius 30-i kelte-
z€sUl mindsitési bizonyitvanyban az alabbiakat olvashatjuk:
»,Vajnoczky bizalmi jelentése szerint politikai tekintetben ki-
fogastalan, a kegyesrendben mindig a halado6 irany képvise-
l6je és vezetdje volt.” A kérvényre Jdaszai sajat kezlileg irta ra,
hogy ,A kérvényt visszavontam. Lasd a hatiratot!”. A hatirat
valéban rogziti a kérvény visszavonasat, a sokatmondé 1919.

79 A Tanacskoztarsasag idejével foglalkozo rendtoérténeti munkak kozul 1. még:
Szakal Adam: A magyar piaristak a tanacskéztarsasag idején. In: Forgé And-
ras (szerk.) (2010): A piarista rend Magyarorszagon. Szent Istvan Tarsulat, az
Apostoli Szentszék Koényvkiadéja, Budapest. 185-200.

80 PMKL. IV. 107. Jaszay-hagyaték. I. Személyes iratok, 1883-1944. Dr. Jaszai
Rezs6 kérvénye a Kozoktatastigyi Népbiztossagnak kozépiskolai tanitonak ki-
neveztetése ligyében. Mindsitési bizonyitvany.
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julius 28-i datummal. Jdszai minden bizonnyal annak tuda-
taban vonta vissza a beadvanyat, hogy tudta jol: a Tanacskoz-
tarsasag napjai meg vannak szamlalva. Ismét csak arulkodo
a kérvény hatoldalan Jdszai sajat kézirassal ellatott, két felki-
altojellel zart mondata: ,aug. 1-én megbuktak!!”8!

A nyilatkozat alairasa vagy elutasitasa egyértelmiien ramu-
tat a szazadel6 piarista 6nazonossag-keresésére, ahogyan a
korosztalyok kozotti klilénbozéségekre is. Révai Jozsef vissza-
emlékezésébdl nem szo szerint, hanem egyes részeket kozolves?

részben Jdszai szerepére, részben a piarista utkeresésre is
fény dertil (v6. Szakdl, 2010: 185-200.).

sJaszai olvassa a lapidaris rovidséggel megfogalmazott sa-
tani elkotelezést.

— 'Megvalok az egyhazi palyatol, és vilagiva leszek.’ (...)

— Ezt nem lehet alairni! — szérnytlkédtink mi fiatalok az

asztal végén.

— Hat mi lesz magukkal! — kérdi Miskolczy.

— A legrosszabb esetben vértanuk... — felelem.

— Mar megint a vértanusagot emlegeti... — véli.

— Az asztalfénkon Jaszai megint kényszerhelyzetet emleget,

és az alairast javasolja.

— Nem kényszer — sivitok az asztal végérél —, hanem kényel-

mi szempont.

Ala is irjak egymas utan azok, akik mar régen szantak ra
magukat. Vajnoczky, Miskolczy, Szigeti, Karolyi, Vincze, Hat-
vani, Friedreich. Az utébbi igy szofizmal: »Jobb, ha mi tanitjuk
a fiukat, mint mas.«

Apr. 29-én azzal a lesujté érzéssel tantorogtunk ki az
ebédlébdl, hogy ime, az Egyhaznak e jobb sorsra érdemes le-
anyat meggyalazta a vords golem, mert konnytavéri volt mar
jo ideje.”

81 Mar az a tény, hogy Jaszai nem semmisitette meg e rea nézve is kinosnak tiiné
beadvanyt, jelzi azt is, hogy 6 maga az 1919-es szerepvallalasat nem politikai pal-
fordulasnak, nem emberi gyengeségnek, hanem kényszer sztilte lépésnek élhette
meg. Bar késébb visszavették a rendbe, tekintélye, presztizse sokat csokkent.

82 PMKL. Révai Jozsef-hagyaték. Sk. 6. A revoluciotol az evolucidig, I-1I. (6nélet-
rajz, 1918. szept. — 1920. aug. 21.)
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A vértanusagtol (lasd fiatalabb korosztaly) a kényelmi
szemponton at tobbféle magatartas is megfogalmazodott. Egy
biztos, maga Balanyi gyenge lelkeknek nyilvanitotta azokat
a rendtagokat, akik alairtdk a nyilatkozatot: ,Sajnos voltak
gyenge lelkek, akik nem birtak ellenallni a csabitasnak.”
(Balanyi, 1921: 608.) Ezért is tekintheté tankonyvtérténeti
kuriézumnak az, hogy Balanyi éppen a piarista rendbe valo
visszavételét kéré — de presztizsébdl sokat veszité — Jaszaival
kozdsen irt tankdnyvet.
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A REFORMATUS FIU-KOZEPISKOLAK TORTENELEMTAN-
KONYV-HASZNALATASS®

Azontul, hogy az iskolai értesiték és igazgatdi jelentések®*
adattsszesitésére tamaszkodva a reformatus fia-kézépiskolak
Klebelsberg Kuno minisztersége alatt megjelent torténelem-
tankodnyveinek hasznalatat 6sszegezzik, a reformatus fia-ko-
zépiskolak tankényvhasznalati és dontésmechanizmus-torté-
neti attekintése soran arra a kérdésre is valaszt keresunk,
hogy a demokratikus hagyomanyokkal rendelkezé reformatus
egyhaz hogyan viszonyult a kultusztarca altal engedélyezett
torténelemtankonyvekhez, ktilonésen a VKM altal inkabb ta-
mogatott Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda kiadvanyahoz. A
biralati jelentések attekintése mellett a Franklin Kiadoé Madai
Pgl és a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda Domanovszky Sdn-
dor altal jegyzett III. osztalyos tankonyvének 6sszehasonlito
szovegelemzése is segiti a fenti kérdés megvalaszolasat.

A tankonyvvalasztas dontésmechanizmus-processzusa

A  reformatus fiu-koézépiskolak tankoényvhasznalatat a
148/1926. szamu egyetemes konventi hatarozat szabalyoz-
ta.®> Ennek értelmében az egyhazkertuletek a hatésagukhoz

83 A fejezet a Magyar Pedagogia 113. évf. 2013/2. szamaban megjelent tanul-
many szerkesztett, atdolgozott valtozata. Szévegszertiségében tobb helyen meg-
egyezik az eredetileg kozolt irassal.

84 1. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara (a tovabbiakban:
MREZSL). 2. d fond. Konventi Tantigyi Bizottsagi iratok, 1840-1950. II. Is-
kolakra vonatkozo iratok. 45. és 46. doboz. Gimnaziumi jelentések, értesiték,
1934-1935.

85 1. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz egyetemes konventje Budapesten, 1929.
évi aprilis 9-11. napjan tartott tilésének jegyzékonyve. A Reformatus Egyete-
mes Konvent hivatalos kiadvanya. Budapest, 1929. 173. o.
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tartozé kozépiskolak szamara a konventtél approbalt tan-
koényvek kozil valaszthattak ki a hasznalhaté tankéonyveket.
Az 1927-1928. iskolai évtdl életbe léptetett hatarozat megtil-
totta a reformatus kozépiskolaknak a konvent altal nem en-
gedélyezett tankdnyvek hasznalatat. Az egyetemes konvent
— a konventi jegyzékonyvek tanusitjak — a kozépiskolai tan-
konyviigyi bizottsag és az egyetemes taniigyi bizottsag javas-
latai alapjan dontoétte el az engedélyezett tankonyvek listajat.
A megalapozott dontést egyrészt a tankényvbiralati jelentések
segitették, melyeknél meghatarozoé sullyal esett latba az, hogy
az adott tankdényv mennyire volt képes megfelelni a protes-
tans felekezeti szempontoknak. A tankdényvhasznalattal kap-
csolatos dontések végrehajtasarol az egyetemes tantigyi bi-
zottsag kozépiskolai szakeléadodja, a reformatus leanygimna-
ziumi igazgato, Domby Ldszlé 6sszegzd jelentései orientaltak
az egyetemes konventet. A tankoényvbiralati munkalatokat
a reformatus ko6zépiskolakban tanité kozépiskolai tanarok
végezték, igy a papai Reformatus Gimnazium toérténelem és
foldrajz szakos tanara, Sztics Dezsd, a debreceni kotédésu,
szintén torténelem és f6ldrajz szakos Szabé Mdrton, a saros-
pataki Reformatus Gimnazium tanara, a térténelem és latin
szakos Tdrczy Arpdd, valamint Barthos Kdlmdn, a budapesti
Reformatus Gimnazium latin és torténelem szakos tanara, aki
tankdnyviroként is ismert volt (I. Albisi Barthos, Mezébandi
Csetri és Luttor, 1931).

A 19 reformatus fiu-kozépiskola tobbségét Kelet-Magyaror-
szagon talaljuk, Nyugat-Magyarorszagon Papan, Csurgén és
Gyonkoén muikoédott ilyen kozépiskola. Az 1930-as évek elején
csupan 14 fiu-kozépiskola tlintette fel az iskolai értesitében a
tankodnyvjegyzéket (Berentés, 1933: 38-40.; Bessenyei, 1931:
101-105.; D. Nagy, 1931: 62-63.; Gadl, 1932: 61-62.; Garzo,
1932: 73-77.; Kovdcs, 1932: 60-63.; Kéblos, 1931: 78-81.;
Kristof, 1932: 65-67.; Mark, 1931: 42-43.; Mezey, 1932: 95—
98.; Nagy, 1931: 93-95.; Ravasz, 1931: 49-51.; Vadai, 1931:
80-83.; Vasady és Elekes, 1931: 165-168.). Nem talalunk ilyen
adatot Papa, Csurgo, Gyonk, Miskolc és Kunszentmiklos isko-
lai évkényvében (Pongrdcz és Fejes, 1931; Bene, 1932; Székely,
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1932; Csorba, 1932; Vérdss, 1932). Az egyetemes konventi ha-
tarozatok melléklete ugyanakkor részletesen kozolte az engedé-
lyezett tankoényvek jegyzékét, a feltételesen engedélyezettek és
a nem engedélyezettek listajat, valamint a Domby Laszlé altal
jegyzett szakel6éadoi kimutatasok iskolakra lebontva a konvent
altal nem engedélyezett, mégis hasznalatban 1évé tankoényvlis-
tat. Ez utobbiak kore évrél évre fokozatosan csdkkent.

Az 1929-1930. tanév allapotarol szolo jelentésbol®® két nem
engedélyezett torténelemtankdényv hasznalata ismert: a béké-
si redlgimnaziumban Ember Istvan kozépkori vilagtorténeti
(Ember, 1928), a gyonki realgimnaziumban pedig Mika Sdn-
dor és Marczinké Ferenc Okori tankényve volt forgalomban
(Mika és Marczinko, 1927). A 147/1932. szamu egyetemes
konventi hatarozat 2. szamu mellékletét tartalmazo tankonyv-
jegyzék a reformatus kozépiskolak szamara a Franklin Ki-
ado6 — Madai Pal debreceni tanar és tarsszerzoéi altal jegyzett
— sorozatat helyezte monopolhelyzetbe, kivéve a IV. osztalyt,
ahol Madai (1927) munkaja mellett Ember Istvan ékori tan-
koényvét (1927) is a valaszthato tankdényvek soraba emelte.®”
Ennek ellenére egy-két reformatus fiu-koézépiskolat leszamit-
va (a kiskunhalasit és a kecskemeétit), ahol Ember tankényvét
hasznaltak a névendékek, mindenhol Madai ékori vilagtor-
ténete volt forgalomban. Az 1931-1932. tanévben nem min-
den reformatus fit-koézépiskola szamara allt rendelkezésre
a Barthos—Koch-Madai-féle VIII. osztalyos magyar torténet

86 MREZSL. 2. d fond. Konventi Tantigyi Biz. iratok. 5. doboz. Tantigyi biz. tigyei,
1914-1931. Jelentések a reformatus tanintézetek 1929/30. tanévi allapotarol.
Kézirat gyanant. A Reformatus Egyetemes Konvent hivatalos kiadvanya. Buda-
pest, 1931. 62-64. o.

87 A Madai-féle sorozat tankényvpiaci monopolhelyzete az 1930-as évek koézepén
is fennallt, amit az iskolai értesiték mellett az 1934-1935-06s tanév iskolaigaz-
gatoi jelentései is igazolnak. E jelentések a statisztikai kimutatasok, az éves
orarend és tantargyfelosztas, az intézet vagyoni helyzete vagy a tanarok egyhazi
életérol szolo beszamolok mellett tartalmaztak a hasznalt tankényvek jegyzékét
is. Az 1930-as évek kozepén a 19 reformatus fiu-kozépiskola egyontetien a
Madai-féle sorozatot hasznalta. Csupan harom iskola egy-egy évfolyamaban
van eltérés: a kiskunhalasi Sziladyban a IV. osztalyban tovabbra is Ember Ist-
van okori, Mezéturon és Csurgon a VIII. évfolyamon Kiss Lajos magyar torté-
nete volt forgalomban. MREZSL. 2. d fond. Konventi Tantigyi Biz. iratok, 1840—
1950. II. Iskolakra vonatkozo iratok. 45. és 46. doboz. Gimnaziumi jelentések,
értesiték, 1934-1935.
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(Barthos, Koch és Madai, 1931), igy igen sok intézményben —
Debrecenben, Hajduboszoérményben, Hoédmezdévasarhelyen,
Mezd6turon, Sarospatakon és Kisujszallason — egy, még a du-
alizmus idészakaban szlletett tankonyvet, Kiss Lajos magyar
torténetét hasznaltak (Kiss, 1916).

A 147/1932. szamu egyetemes konventi hatarozat 2. sza-
mu melléklete kozolte a nem engedélyezett tankonyveket:
Domanovszky Sdandor 1lI. osztalyos magyar torténetét (1926),
valamint Ember Istvan I11. és V. évfolyam szamara irt munkait
(1926, 1928). A harom tankdnyv betiltasa meglepd, egyrészt
azért, mert azt igazolja, hogy egy-két év leforgasa alatt eldélt:
az egyetemes konvent a reformatus fiu-kézépiskolai szamara
a Madai-féle sorozatot (Madai, 1926, 1927, 1928; Madai és
Vanyi, 1929; Madai, Koch és Németh, 1930; Barthos, Koch és
Madai, 1931) tamogatta, masrészt azért, mert a nem enge-
délyezett konyvek kozott szerepelt a Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomda Domanovszky (1926) altal jegyzett munkaja is, ami
— mint tudjuk - a kultusztarca altal inkabb tamogatott kiad-
vanyok kozé tartozott.

Kiss Lajos, egy letiint kor tankonyvirdja

Kiss Lajos a GOmoOr megyei Ragalyon sziletett 1849-ben, ko-
zépiskolai, majd magasabb teologiai tanulmanyait Sarospata-
kon végezte. A féuri Vay csaladnal magantanito, katonaévei
utan 1874-t61 a Budapesti Tudomanyegyetem bolcsészeti fa-
kultasara kerult, 1878-ban sikeres tanarvizsgalatot tett torté-
nelembdl és f6ldrajzbol, majd helyettes tanar lett a kecskeméti
realiskolaban, 1880-ban rendes tanar Pancsovan. Nandorfe-
hérvar 1521-es bukasarol és a rigomezei hadjaratrol irt torte-
neti monografiat. A koézépiskolai téorvényjavaslattal kapcsolat-
ban a Magyar Tanligyben fejtette ki véleményét, a Sarospata-
ki Lapok és a Debreceni Protestans Lap kiils6 munkatarsa.
1912-es halalaig 27 éven at a szegedi Magyar Kiralyi Allami
Férealiskola tanara, a szegedi Dugonics Tarsasag tudomanyos
osztalyanak titkara volt. Irt vilagtérténeti és magyar térténeti
tankdnyvet egyarant. Tankonyvei megirasat a szakszerlség
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és a partatlansag iranyitotta. Mint koranak tanartipusa, 6 is
nagy tudassal rendelkezett (a muveltség legitimal), szigoru
kotelességtudat, jo eléadoi képesség és szigoru puritanizmus
jellemezte (1. Veszprémi, 1912). A szazadeldén irt tankényvét —
nem az egyetlen a régi korok tankényvei kozul — néhany igen
nagy hirti reformatus fiu-kozépiskola elészeretettel hasznalta
meég az 1920-as, 1930-as években is.

Madai Pal és tarsszerzoi

Madai Pdl életutjat, tanari mtkoédését a debreceni Fazekas
Mihaly Gimnazium centenariumi kotete vonatkozo fejezeté-
nek segitségével ismertetjuk (Haldsz, 1973: 106-109.). Madai
a Budapesti Tudomanyegyetemen 1903 és 1908 kozott torté-
nelem és foldrajz szakon végzett, egyetemi tanulmanyai befe-
jeztével el6bb egy grofi csaladnal hazitanito, roviddel késébb,
1908 szeptemberétsl 1936-ig a debreceni Allami Férealiskola
tanara volt. Aktiv egyestleti életet €lt, tagja volt a Koztisztvise-
16k Joléti Szévetségének, 1918-ban a Neveldémunkasok Orsza-
gos Szovetségének. A Tanacskoztarsasag idején a Tavaszmez6
Utcai Gimnazium igazgatéjaként dolgozott, ami miatt késébb
tamadasok érték. A debreceni férealiskola igazolobizottsaga
el6szor allasvesztésre itélte, amit késébb feddésre valtoztattak.

9. kép. Madai Pal

1936-t6] mint gyakorlogimnaziumi tanar a térténelemtani-
tassal és a tanarképzés modszertanaval foglalkozott. Nyuga-
lomba vonulasa utan is (1946) halalaig (1967) aktivan dolgo-
zott (Haldsz, 1973: 106-109.).
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Madai egész tanari palyaja Debrecenhez kapcsolodott. A
tankonyvirassal, szakdidaktikaval foglalkoz6 Madainak t6bb
irasa is megjelent a Protestans Tantigyi Szemlében, szakmai
ismertsége a kozépiskolai tanarsag koérében megkérdéjelez-
hetetlen.

A Madai-sorozat tarsszerzéi Koch Istvan, Vanyi Ferenc és
Barthos Kdlman (a harom tankoényvszerzé iskolai kotédéséhez
1. Albisi Barthos, Mezdbdandi Csetri és Luttor, 1931.). Mindhar-
man a févaroshoz kotédtek. Koch a budapesti Evangélikus
Gimnazium toérténelem és féldrajz szakos tanara volt. A VI.
osztalyos tankoényv tarsszerzdje, Vdnyi el6bb a Baar-Madas
Reformatus Leanyliceum toérténelem és féldrajz szakos tanara,
késébb a Reformatus Gimnazium (Lonyay Gimnazium) igazga-
toja (igazgatosagarodl részletesen 1. Rébay, 2011: 334-338.), az
1930-as évek kozepén az egyetemes konvent kozépiskolai tan-
koényvbizottsaganak tagjaként, egyhazmegyei képvisel6ként
dolgozott. A IX. kertileti Lonyay utcai Reformatus Gimnazium
latin és torténelem szakos tanara volt a kolozsvari sziletésti
Barthos is, aki a konventi utasitas értelmében a tankényvpia-
con rivalis tankonyvszerz6, Domanovszky Sandor I1l. osztalyos
magyar térténeti tankényvérél is biralati jelentést irt.

Biralati jelentések, protestans felekezeti szempontok

A kovetkezékben ismertetjik az Ember Istvdan, Domanovszky
Sdndor és Madai Pal 111. osztalyos magyar torténeti tankony-
veirél készult biralati jelentéseket.®® A biralok Ember III.
osztalyos magyar torténetével szemben fogalmaztak meg a
legélesebb kritikajukat. Barthos Kdlmdn tudomanyos szem-
pontbdl kielégitének, a nemzeti és reformatus szellemiség vi-
szonylataban megfelelének itélte a tankdnyvet, és bar tébb
pontatlansagot, valamint hibat is megfogalmazott Ember tan-
koényveével kapcsolatban, végill semmi ktilénds észrevételt és

88 MREZSL. 2. d fond. Konventi Tantigyi Biz. iratok, 1840-1950. IV. Tankényv-
ugyek. 86. doboz. Tankényvek biralata, 1925-27 (a tovabbiakban: MREZSL 2.
d. 86. doboz). (A biralok alahuzassal kiemelt szévegrészeit végig dolt betuvel
jeloljuk a szévegben.)
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akadalyt nem talalt a konventi engedélyezés tekintetében.®®
Szilics Dezsé nem volt ilyen elnézé az Athenaeum tankoényv-
szerzdjével. Indulatoktol sem mentes kritikajara kivalé példa
a biralat egy részlete: ,»Kossuth hadsereget dllitott Jellasich
ellen s igy szembe kerltilt a kirdly akarataval. A kirdly és a
nemzet most mar ellenségei voltak egymasnak.« (127. 1.) Mi-
csoda felfogas ez?! A szabadsaghésdk megfordulnak sirjaik-
ban.”®

Barthos Domanovszky konyvét tudomanyos szempontbol
a legkivalébb tankdényvek koézé sorolta, pedagobgiailag -
ktilénésen a tanulhatésag szempontjabdl, valamint nagy
terjedelme miatt — tekintette aggalyosnak a tudoés szerzé
munkajat. Komoly kifogast protestans szempontbol sem
latott az opponens, s ami szerinte problematikus, az
konnyen poétolhato. A tanterv ellenére a reformaciot és az
ellenreformaciotegyetlenkisfejezetbenstiritette 6sszeaszerzé,
nem irt ,Az 6nkényuralom” cimu fejezetben a protestansok
uldozésérdl. Osszegzésében Barthos Domanovszky tankény-
vét a legkivalobb kisérletek koézé sorolta. ,Kar és veszteség
volna, ha reformatus kozépiskolainkat megfosztanak téle” —
Osszegezte véleményét az opponens.®!

Szabo6 Mdrton protestans szempontbdl fogalmazott meg kri-
tikai észrevételt Domanovszky tankoényvérdl. A biralé felrotta
példaul azt, hogy Domanovszky kovetkezetesen keresztényt
és nem Kkeresztyént ir, a reformaci6o és -ellenreformacio
torténetét egytlitt, és ami ennél is nagyobb probléma, csupan
b6 két oldalon targyalja. A pozsonyi vésztorvényszékrél alig
tesz emlitést a tankodnyv, illetve a galyarabok elhurcolasanak
targyalasatol eltekint. A kritikai észrevételek ellenére Szabd
Marton O0sszességében a protestantizmusra vonatkozé része-

89 MREZSL. 2. d. 86. doboz. Barthos Kalman 1927. januar 27-i biralati jelentése
Ember Istvan tankoényvérdl. A Magyarorszagi Reformatus Egyetemes Konvent,
296/1927. sz.

90 MREZSL. 2. d. 86. doboz. Szlics Dezs6 1927. febr. 3-i biralati jelentése Em-
ber Istvan tankényvérél. A Magyarorszagi Reformatus Egyetemes Konvent,
442/1927. sz.

91 MREZSL. 2. d. 86. doboz. Barthos Kalman 1927. januar 27-i biralati jelentése
Domanovszky tankonyvérdl. A Magyarorszagi Reformatus Egyetemes Konvent,
298/1927. sz.
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ket helytallonak tartotta, s igy 6sszegzi biralatat: ,Nincs tehdt
rd okunk, hogy a protestans iskoldk ajtajat bezdrjuk elétte.”?

A harmadik biralé, Sziics Dezsé az alabbiakat fogalmazta
meg: ,A dr. Domanovszky Sandor-féle tankényvre vonatko-
zblag az elsé megjegyzésem az, hogy vannak a tankoényvben
olyan beallitasok, amelyek a vonatkozo6 idék torténeti adatai-
bol hibasan levont kovetkeztetések s amelyek nem egyeztet-
heték 6ssze az illetd kor szellemével, nemzeti kozfelfogasaval
s az €él6 protestans nemzeti szellemével.””® A biralo kritizalja
Domanovszky azon allitasat, mely szerint a Wesselényi-féle
nemzeti mozgalom 6sszeeskiivés lett volna, helyteleniti a tan-
koényviré azon megallapitasat, miszerint Kossuth kovetéi 1848
nyaran radikalisok volnanak. Sziics szerint az 1849. aprilis
14-i debreceni nyilatkozatot nem lehet veszedelmes hataro-
zatnak tekinteni. Hianyolja az opponens a reformacio hata-
sanak nagyobb terjedelemben valé tankényvi prezentalasat
is. Az igen alapos, szigorarol ismert Sziics Dezsé korantsem
annyira kritikus Domanovszkyval, mint Emberrel. Végul 6 is a
konventi approbacié megadasat javasolja.?*

A pozitiv biralatok ellenére mégsem Domanovszky tankony-
vét engedélyezte az egyetemes konvent, ami azért meglepd,
mert egyrészt az Egyetemi Nyomda Domanovszky altal jegy-
zett tankonyvei a kultusztarca altal inkabb tamogatott kény-
vek kozé tartoztak, masrészt a klebelsbergi idészakban (a
konszolidacié idején) a protestans egyhazak nem is jelentettek
meg 6nallé sorozatokat. A Madai-féle III. osztalyos magyar tor-
téneti tankodnyv a biralok szerint a protestans felekezeti szem-
pontoknak jobban megfelelt, mint a tudoés toérténész munkaja.

Barthos Kdlman rovid, egyoldalas jelentésében méltatja
Madai tankényvének tudomanyos szinvonalat és pedagogiai

92 MREZSL. 2. d. 86. doboz. Szabé Marton 1927. aprilis 4-i biralati jelentése
Domanovszky tankényvérél. A Magyarorszagi Reformatus Egyetemes Konvent,
1089/1927. sz.

93 MREZSL. 2. d. 86. doboz. Sztics Dezsé 1927. februar 2-i biralati jelentése
Domanovszky tankonyvérdl. A Magyarorszagi Reformatus Egyetemes Konvent,
441/1927. sz.

94 MREZSL. 2. d. 86. doboz. Sztics Dezsé 1927. februar 2-i biralati jelentése
Domanovszky tankoényvérél. A Magyarorszagi Reformatus Egyetemes Konvent,
441/1927.
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értékét, a konyv legfé6bb érdemét a protestans szempontok és
vonatkozasok tlizetesebb hangsulyozasaban latja. E tekintet-
ben Barthos Madai munkajat a tankényvek soraban egyedul-
allonak, ezért a tankonyv hasznalatat a reformatus koézépis-
kolak szamara kivaléan alkalmasnak tekintette.?®

Sztics Dezsé biralataban szintén kiemeli Madai tankényvé-
nek erés nemzeti 6ntudatat, a tankényv lendtletes nemzeti
szellemét. A Bocskay-féle szabadsagharctél a szatmari békéig
terjed6 tankonyvi részt tekinti a legszebbnek: ,hatalmas eré-
vel lobban fel a nemzeti szellem s liiktet a nemzeti érzés.”®
A tankodnyv tudomanyos értékét minden kétségen feltil allonak
tekinti, néhany didaktikai és pedagoégiai szempontbol megfo-
galmazott kritika ellenére Sziics a legmelegebben ajanlja azt,
hogy a tankényv az Egyetemes Konvent ,approbdciéjaban elsé
sorban részestiljon”.°"

2 0

Madai és Domanovszky tankonyvirdi interpretacios
modjai

A Madai-féle tankonyvsorozat melletti déntést — a szerzd
szakmai munkassaga, valamint a sorozat tarsszerzéinek re-
formatus felekezeten bellili ismertsége mellett — elsésorban
az indokolja, hogy a Franklin Tarsulat Madai nevével jelzett
tankodnyvei a protestans szempontoknak, a fliggetlenségi ha-
gyomanyokhoz valo igazodasnak jobban meg tudtak felelni.
Erdemes ezért 6sszevetni a Domanovszky- és a Madai-féle III.
osztalyos magyar torténeti tankonyv egyes fejezeteit.

Az idézett biralati jelentés is kritikaként rotta fel: Doma-
novszky — a Wesselényi-mozgalommal 6sszefiggésben — feje-

95 MREZSL. 2. d. 86. doboz. Barthos Kalman 1927. januar 27-i biralati jelen-
tése Madai tankonyvérél. A Magyarorszagi Reformatus Egyetemes Konvent,
297/1927. sz.

96 MREZSL. 2. d. 86. doboz. Sztics Dezs6 1927. februar 3-i biralati jelentése Madai
tankényvérél. A Magyarorszagi Reformatus Egyetemes Konvent, 443/1927. sz.
(Az eredeti forrasban szerepel a Bocskay szabadsagharc szerkezet, helyesen:
Bocskai-szabadsagharc.)

97 MREZSL. 2. d. 86. doboz. Szlics Dezs6 1927. februar 3-i biralati jelentése Madai
tankonyvérdl. A Magyarorszagi Reformatus Egyetemes Konvent, 443/1927. sz.
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zetcimként, majd a szdévegben is kovetkezetesen Wesselényi-
Osszeesktivésrél ir (Domanovszky, 1926: 144., 148.), ezzel
szemben Madai tankényvének fejezetcime: A Wesselényi-féle
szovetkezés. Kuruc-labanc vilag (Madai, 1926: 96.). Madai a
Habsburg-udvar kézpontositoé politikajat kiméletlentil ostoroz-
za, mig Domanovszky lathatéan a Habsburg-udvarral szemben
megbocsatobb. Madai a Wesselényi-féle mozgalom bukasarol
igy ir: ,A bécsi kormany azonban kegyelem helyett Zrinyit és
Frangepant Bécsujhelyen, Nadasdyt pedig Bécsben osztrdk
birésag torvénytelen itélete alapjan lefejeztette.” (Madai, 1926:
96.). Madai részletesen, azonosulva, erés érzelmi toltettel
ir a protestansok tuldoéztetésérdél: ,De legkiméletlenebbiil
a felvidéki protestansokat uldozték. Papjaikat, tanitoikat
fogsagra vetették, galyarabsagra hurcoltak, templomaikat
elfoglaltak, iskolaikat bezartak és erdszakosan téritették
O6ket. Az egész keresztyén Europa felzidult Lipot embertelen
cselekedete miatt [...].” (Madai, 1926: 98.) Domanovszky ezzel
szemben tObb szempontu értékelést ad: ,De a katolikusokat
is sujtottak a bécsi udvar kegyetlen gazdasagi intézkedései.”
(Domanovszky, 1926: 145.) A debreceni tronfosztas megité-
lése sem kap azonos elbiralast a két szerzénél. Madai a di-
cs6séges tavaszi hadjaratra és az 1849. marcius 4-i olmutzi
alkotmanyra adott valasznak, mig Domanovszky veszedelmes
hatarozatnak tekinti azt. Domanovszky errél igy ir: ,Ez utan a
hatarozat utan a békés kiegyezés ttja el volt vagva. Pedig ak-
kor mar az osztrakok az olaszokat is legy6zték, az oroszok pe-
dig felajanlottak beavatkozasukat. Ez annal veszedelmesebb
volt, mert a hadsereg karhoztatta a kéztarsasagi aramlatot és
Kossuth és Gorgey kozt is mind élesebb ellentétek tamadtak.”
(Domanovszky, 1926: 191.) Domanovszky az 1848-1949-es
események feldolgozasakor az alkotmanyos utat, mig Madai a
forradalmi utat hangsulyozza. A debreceni tankényviré mar-
cius 15-ét a szabadsag nagy napjanak tekinti, a szabadsag
vérbe fojtojat, Haynaut a Bastak és Caraffak uralmaval allitja
parhuzamba. A tankényvi idézeteket jobban gorcsé ala véve
lathatjuk, hogy Madaiinterpretacidi jobban megfeleltek a pro-
testans flggetlenségi hagyomanyoknak. Domanovszky igye-
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kezett a protestantizmus szempontjait is fokozottan beemel-
ni tankényveibe. Hogy mindezt kevesebb sikerrel tette, azzal
magyarazhaté, hogy tudés htivos tavolsagtartasaval részben
fuggetlenedni tudott a korszellemtél, a tankényvkészitéssel
szembeni ideologiai elvarasoktol.

A klebelsbergi korszak tankonyvei (és maga a tanitas) el-
s6ésorban a Habsburgokhoz hii, konzervativ politikusok, tor-
ténelmi személyek kultuszara helyezte a hangsulyt, ugyan-
akkor a Habsburg-ellenes fliggetlenségi harcok képvisel6it
kicsit hattérbe szoritotta. Kossuth Lajossal szemben példaul
Széchenyi és Dedk politikaja hatott inkabb legitimaciés erével
(v6. Unger, 1979: 187-191.), ugyanakkor Domanovszky tan-
konyveiben igyekezett a katolikus és a protestans térténelmi
személyek prezentalasakor egyensulyra, athidalé megoldasra
térekedni.
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VII. 0.: Madai-Koch-Németh
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1I-VI. o.: Madai
VII. 0.: Madai-Koch-Németh
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111-VII. 0.: Ember
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Szarvas H. IIl. 0.: Madai
o \- IV-VILL 0.: Ember
L, . VIII. o.: Szigeti
Békéscsaba >

8. térkép: Az evangélikus fiu-kozépiskolak térténelemtankonyv-hasznalata a huszas-harmincas évek
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Az EVANGELIKUS, AZ IZRAELITA ES A MAGANFENNTARTASU
FIU-KOZEPISKOLAK TORTENELEMTANKONYV-HASZNALATA

Fejezetinkben az evangélikus felekezetti fiu-kozépiskolak
tényleges iskolai tankdnyvhasznalatara kerestink adatokat a
korabeli iskolai értesiték és az Orszagos Evangélikus Levél-
tarban talalhato Egyetemes TanUigyi Bizottsag iratai, tovabba
az egyetemes kozgyllési jegyzOkonyvek segitségével. Vizsgala-
tunkat az izraelita fenntartast és a magan- (tovabba egyesu-
leti) fin-kozépiskolak tankonyvhasznalatara is kiterjesztjuk.

Az evangélikus fiu-kozépiskolak tankonyv-
hasznalatanak topografiaja

Unger Mdatyds a klebelsbergi korszak protestans iskolainak tan-
kényvhasznalatat vizsgalva a kévetkezdket fogalmazta meg: ,A
protestans egyhazak ekkor még nem éltek a kilon tankonyv-
kiadas lehetéségével, de iskolaik altalaban a Franklin, esetleg
az Egyetemi Nyomda tankonyveit ‘valasztottak’.”(Unger, 1979:
155.) Azontul, hogy tankdényvhasznalati attekintéstink soran
a protestans iskolak tankényvvalasztasarol arnyaltabb képet
kapunk, elemzéstinkben harom fontos kérdésre is valaszt ke-
restink: 1.) Milyen tényezdk befolyasolhattak az evangélikus
fin-koézeépiskolaknak a reformatusokétol eltéré tankoényvva-
lasztasat, konkrétan azt, hogy az evangélikusok tankényvva-
lasztasat meglehetésen nagy pluralizmus jellemezte? 2.) Vajon
a fiu-kozépiskolak igazgatdésaga a torténelemtankonyvek kiva-
lasztasakor csak az egyetemes kozgyUlés altal engedélyezett
torténelemtankonyvek vagy az egyhazilag nem engedélyezet-
tek kozul is valaszthatott? 3.) Az evangélikus fiu-koézépiskolak
tankodnyvvalasztasat milyen mértékben befolyasoltak a protes-

83



tans felekezeti szempontok, a mindségi kritériumok, valamint
a tankodnyvszerzék ismertsége, egyhazon beltli elfogadottsaga?

Az 1920-as, 1930-as évek fordul6jan Nyugat-Magyaror-
szagon Sopronban és Bonyhadon, tovabba a févarosban, Ke-
let-Magyarorszagon pedig Aszodon, Nyiregyhazan, Szarva-
son és Békéscsaban mukodott evangélikus fit-kozépiskola.
A felsorolt intézmények tankdnyvhasznalatat nagyfoku plu-
ralizmus jellemezte. Tankdnyv-topografiai attekintéstink jol
szemlélteti (8. térkép), hogy a soproni Ag. H. Ev. Liceum és
Realgimnazium, valamint a nyiregyhazi Ag. Hitv. Ev. Kossuth
Lajos Realgimnazium és Internatus egyarant Ember Istvdan
sorozatanak hasznalatat irta elé (Sopronban csak a VIII. osz-
talyban tanitottak mas tankdényvbél, Takdts Gyérgy magyar
torténetébdl) (Németh, 1931: 46-48; Zwick, 1931: 88-90). A
békéscsabai Ag. Hitv. Evang. Rudolf Realgimnazium viszont
a Madai Pdl szerkesztésében megjelent sorozatot juttatta mo-
nopolhelyzetbe (Rell, 1932: 30-31). Az aszodi Petéfi Realgim-
nazium noévendékei a Lampel kiadvanyait, Szabé Dezsé III.
osztalyos, Mika Sdndor és Marczinké Ferenc IV-VII. évfolya-
mok szamara irt egyetemes torténeti sorozatait, a VIII. évfo-
lyamon pedig a Marczinké—Pdlfi szerzéparos magyar torténetét
hasznaltak (Oravetz, 1931: 49-51). Bonyhadon a III. osztaly-
ban Madait, a IV. évfolyamon Ember-Dékdnyt, a V., VL., VII.
és VIII. évfolyamokon Domanovszkyt tanitottak (Faik, 1932:
47-49). Szarvason és Budapesten egyarant vegyes tankoényv-
hasznalattal talalkozunk. A szarvasi ag. hitv. ev. Vajda Péter
Gimnazium Madai III. osztalyos tankényvével kezdett, majd
Ember Istvan és Dékdany Istvdn sorozatara valtott. A VIII. év-
folyamon pedig a korabbi korok tankényvét, Szigethy Lajos
magyar torténetét hasznaltak. Budapesten a legtobb évfolya-
mon az Ember-Dékdany-sorozat volt forgalomban, csak a VII.
és VIII. osztalyokban tanitottak mast, el6bbiben a Madai—-Né-
met-Koch, a VIII. osztalyban Kiss Lajos tankonyvét (Mikola,
1931: 34-36).
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A tankonyvek engedélyezése, nem engedélyezett tan-
konyvek hasznalata az evangélikus fiu-kozépiskolakban

Annak ellenére, hogy az 0j, 1924-es kézépiskolai tanterv alap-
jan megirt III. osztalyos térténelemtankényvek 1926-ban mar
kijottek a nyomdakbol, felmendé rendszerben kovetve ezeket a
tovabbi, felsébb évfolyamok szamara elkészitett sorozatok, az
Egyetemes Kozgyulés csupan 1930-ban engedélyezte evangé-
likus fiu-kozépiskolai szamara az Egyetemes Tanuligyi Bizott-
sag altal javasolt els6é tankdnyvsorozatokat.

Els6 kérben csupan az Athenaeum kiadvanyait, Ember Ist-
van és Dékdany Istvan NII-VIL., valamint az Egyetemi Nyomda
Domanovszky Sdandor altal jegyzett III-VI. osztalyos tankony-
veinek hasznalatat. A reformatus fia-koézépiskolak kedvelt so-
rozatabol, a Madai Pdl és tarsszerzoi altal irt munkakbol — an-
nak ellenére, hogy 1930-ra elvileg a VIIIL. osztalyos tankényvet
leszamitva a kiadok, igy a Franklin teljes sorozatai rendelke-
zésre allhattak — csupan a Madai-Koch-Német-féle tankonyv
kerilt fel az engedélyezett tankonyvek jegyzékébe. E tankonyv
beemelése persze nem lehetett véletlen, fé6leg ha arra gondo-
lunk, hogy a budapesti evangélikus gimnaziumban tanitott e
tankodnyv egyik szerzéje, Koch Istvan.

Az 1931. november 27-i, Budapesten megtartott rendes
egyetemes kozgytilés jegyzékonyve tovabbi tankényvek haszna-
latat engedélyezte: Domanovszky VII. osztalyos, tovabba a Mika
Sdandor és Marczinké Ferenc altal irt okori és kozépkori egyete-
mes torténeti, valamint Szabé Dezsé IIlI. évfolyamok szamara
készitett, végul Takdts Gyoérgy VIII. osztalyos magyar torténeti
tankoényveit. A Madai-féle sorozat — leszamitva a VII. osztalyok
szamara irt tarsszerzés munkat — lathatéan 1931-ig nem kertilt
fel az engedélyezett tankonyvlistara.

Ennek ellenére a korabeli iskolai értesitéket atlapozva
jocskan talalunk adatot arra, hogy egy-egy evangélikus fiu-
kozépiskola a tankdnyvvalasztasaban az egyetemes kozgytilés
altal nem engedélyezett tankoényvet hasznalt, igy Békéscsaban,
Szarvason és Bonyhadon forgalomban volt példaul egy-két
nem engedélyezett Madai-tankonyv is.
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Az iskolai tankonyvvalasztasban az engedélyezett tankony-
vekhez valé szigoru ragaszkodas az evangélikus keresztyén
egyhaz egyetemes kozgyulése 1935. november 15-i tlésén
hozott hatarozatahoz kapcsolédik. Ezek szerint az egyetemes
kozgytlés:

1. ,felhivja mindazokat, akiknek tudomasa van olyan is-
kolainkban hasznalt tankonyvrél, amely egyhazunkat
sérti, hogy ezt az egyetemes tantigyi bizottsag elndkének
jelentsék;

2. felhivja az illetékes egyhazi hatosagokat, hogy az evan-
gélikus iskolakban hasznalatban 1évé kényvek pontos
jegyzékét haladéktalanul bocsassak az egyetemes tan-
ugyi bizottsag elnokének rendelkezésére;

3. utasitja az iskolakat, hogy vonjanak ki a hasznalatbdl
minden olyan nem protestans szerz6tél szarmazo tan-
koényvet, amely protestans szerzé kényvével helyettesit-
het6.”%®

Az 1920-as, 1930-as évek forduléjan még az egyetemes koz-
gyulés elnézte a nem engedélyezett tankdnyvek hasznalatat,
az iskolaigazgatok doéntési mozgastere is viszonylag tag volt.
Sokatmond6 a szarvasi fia-koézépiskola igazgatéjanak, Raské
Kalmannak az engedély nélktil hasznalt tankényvekroél irt
1930. julius 8-i keltezésu jelentése.”® A jelentéshez Raskoé két
dokumentumot csatolt, egyrészt Miiller Karolyné és Nagy San-
dor helyi konyvkereskeddk hiteles, az 1929-1930-as tanévre
vonatkozo konyvjegyzékét, mely jocskan tartalmazott olyan
Szarvason hasznalatban 1évé tankényveket, melyeket az egye-
temes kozgyltlés korabban nem engedélyezett. Ezek kozé tar-
tozott Madai III. osztalyos, Ember Istvan V. és VI. évfolyamok
szamara irt tankoényve, a Koczogh-Takdts-féle VII. osztalyos,
valamint a Szigeti-féle VIII. osztalyos tankényv is. A masik

98 EOL Evang. egyetemes kozgytilési jegyzOkonyvek. 1931-1940. A magyarorsza-
gi ag. hitv. evang. ker. egyetemes egyhaz 1935. évi november h6 15. napjan,
Budapesten megtartott rendes egyetemes kozgytilésének jegyzokonyve. 63. sz.
h. 37.

99 EOL Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 17. csomé/L.
70. sz. Rasko6 Kalman gimn. igazgaté 1930. julius 8-i levele az egyhazilag nem
engedélyezett konyvekrol.
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jegyzék pedig csak azokat a tankonyveket ttintette fel, melyek
az 1929-1930-as tanévhez képest megvaltoztak. A torténelem-
tankodnyvek terén csupan egy valtoztatast regisztralhatunk: a
Koczogh-Takdts-féle VII. osztalyos tankdényvet Ember Istvdn
vilagtorténetére cserélték le. A szarvasi igazgaté a nem enge-
délyezett tankodnyvek iskolai hasznalatat azzal indokolta, hogy
igen csekély az engedélyezett tankényvek szama, egyes tar-
gyakbol pedig nem is all rendelkezésre engedélyezett tankdnyv.
Az 1924-es 1) tanterv alapjan megjelent sorozatokat a VKM
engedélyezte, a Koczogh-Takdts-, valamint a Szigethy-féle
konyv esetében egy korabbi korszakbol tovabb élé, a VKM altal
korabban engedélyezett munkakrol van sz6. Mivel 1930-ban
meég nem jott ki a nyomdabdl az 4j VIII. osztalyos magyar tor-
téneti tankoényv, gyakori volt, hogy egy régebbi kor tankényvét
hasznaltak elészeretettel. A Szarvason hasznalt VIII. osztalyos
magyar torténeti tankényv szerzéje az a Szigethy Lajos volt, aki-
nek a neve az Uj tanterv alapjan irt tankényvek biraloi kézott
is szerepelt, nemktilénben hossza évekig az Orszagos Evangé-
likus Tanaregyestlet elnoki feladatait is ellatta. Az alabbi tér-
képvazlat Erdély kivételével a magyar tanitasi nyelvli evangeéli-
kus fégimnaziumok torténelemtankonyv-hasznalatat, Szigethy
Lajos egykori tankonyvének keresettségét abrazolja az 1912-
1913-as tanévbél (9.térkép). Ujfent egy régi, a tanartarsadalom
szamara mar ismert tankoényv tovabbélésérél beszélhettink.

10. kép. Szigethy Lajos
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II-IV. o.: Szadeczky TEVRYT e~
V-VII. o.: Szigeth: P B -IV., VIII. o.: Szigethy
ki O B! I\AVILL 0. Varga
<_Késmark
A
lIbVI. o.: Varga™| > 0 1916 “Eperjes . lIl-V. 0.: Szadeczk
~"~ Besztercebanya Rozsnyo . -V. 0.: Szédeczky
rd [e, =1 V-Vl 0.: Mika
l1I-VI. 0.: Szadeczky] Rimaszombat /<___. 0.: Mangold
V-VII. o.: Mika -
VIll. o.: Kiss ./J
II-V. o.: Szigethy ~
VI-VII. o.: Mika .
e

Békéscsaba

1I-IV. o.: Bar6ti-Csanki
V-VI. 0.: Mika
VII. o.: Varga
VIII. o.: Kiss
. | [1-viin. o.: szigethy] [111-vill. o.: Szigethy] [111-vill. o.: Szigethy] [111-vill. o.: Szigethy]
)

9. térkép: A magyar tanitasi nyelv evangélikus fégimnaziumok toérténelemtankényv-hasznalata az

1912-1913-as tanévben (Erdély kivételével)

88



Biralok és tankonyvbiralatok

A biralok tobbsége valamelyik evangélikus kozépiskolahoz
kotédott, igy koztiik a fentiekben mar emlitett Szigethy La-
jos mellett Jdnossy Istvant, a korszak harmadik sorozata-
nak ismert tankdnyvirgjat, a budapesti evangélikus gimnazi-
um latin—f6ldrajz szakos tanarat'®®, tovabba egy békéscsabai
nyugalmazott térténelem, latin és goérég szakos tanart, Balds
Addamot'®!, valamint Jablonovszky Piroskdt'®?, a Veres Palné
Evangélikus Leanygimnazium magyar-térténelem szakos pe-
dagogusat is megtalaljuk. A biralok koézott volt még Kamondy
Zoltan'% is, aki a soproni evangélikus liceumban tanitott.

Az evangélikus fiu-kozépiskolak elészeretettel valasztottak
az Athenaeum kiadvanyat, az Ember Istvdn altal jegyzett soro-
zatot. Ennek az oka minden bizonnyal az lehetett, hogy ezek a
tankoényvek képviselték leginkabb az Ujszertit. Szigethy bira-
lataban kitért a tankényv ktillemére, tanulhatosagara. A szer-
z6 VII. osztalyos tankonyvérél megjegyezte, hogy ,tOmor és
meégse nehéz, alapos és mégse unalmas...”,'°* a VI. osztalyos
tankonyv szellemét pedig egyenesen liberalisnak nevezte.!%

A tankoényvbiralatok — a szakmai és didaktikai szempon-
tok mellett — nagy figyelmet szenteltek a protestans felekezeti
szempontok tankdnyvi megjelenitésére is. Amennyiben a bira-

100 EOL Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 18. csomé6/
II. Janossy: Domanovszky VII. 0. 103/1931. Janossy: Szabé ,Mg tort.” III. eng.

101 EOL Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 17. csomo6/1.
Balas Adam véleménye Domanovszky tankényveirél. Eng. sz. 88/1930.
89/1930. 90/1930.

102 EOL Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 18. csom6/
II. Jablonovszky Piroska biralata Domanovszky VIII. osztalyos tankonyvérol.
162/1931.

103 EOL Egyetemes Tantligyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 18. csom6/
II. Dr. Kamondy Zoltan biralata Dr. Takats Gyorgy VIII. osztalyos tankonyvérol.
153. eng

104 EOL Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 17. csomé/I.
Dr. Szigethy Lajos biralata Ember Istvan VII. osztalyos tankényvérél. Eng. sz.
50/1930.

105 EOL. Egyetemes Tanlgyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 17. csom6/1.
Dr. Szigethy Lajos biralata Ember Istvan VI. osztalyos tankoényvérdl. Eng. sz.
49/1930.
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16 ugy itélte meg, hogy a megbiralt tankényv olyan fogalmakat
vagy tévesen levont kovetkeztetéseket tartalmazott, melyekkel
az evangélikus tanulok elé nem lehetett allni — mint ahogyan
ez a Mika—-Marczinké-féle VI. osztalyos tankényv esetében meg
is tortént —, nem javasolta a tankdnyvet engedélyezésre.!%®

Nézztink a biralatokboél példakat arra vonatkozéan, ami-
kor a tankonyvszerzé a felekezeti szempontokat nem kell6en
hangsulyozta, vagy vétett azok ellen, ennek ellenére a biralok
engedélyezésre javasoltak azt.

Szigethy Lajos Domanovszky I11. osztalyos magyar térténetét
els6sorban azért ajanlotta engedélyezésre, mert azt az evan-
gélikus egyhaz szempontjabol nem talalta kifogasolandonak.
Csupan a protestantizmus ,kissé hosszabb és mélyebbre ha-
tolé méltatasat”?” hianyolta a biralé. Kamondy Zoltdn Takdts
Gyorgy VIII. osztalyos magyar torténetérdl szintén elismerd
szavakkal sz6lt, bar néhany hibat felrott a szerzének. Az oppo-
nens szerint Lordntffy Zsuzsanna fejedelemasszonyt nem csu-
pan mint a ,pataki iskola joltevéjét kellett volna megemliteni,
hanem mint a magyar protestans asszony igazi eszményképét
is”.198 A biral6 szerint ugyancsak keveset irt Takdts a protes-
tansok uldozésérdl, nem emlitette meg az elsé és masodik po-
zsonyi vértérvényszéket, vagy a Bach-korszak targyalasakor
az 1859-es patenst, mely — mint olvashatjuk a biralatban —
sprotestans éseink egyhazi és iskolai 6nkormanyzatat akarta
megsemmisiteni”.!%®

Bar Szabé Dezsé 1II. osztalyos tankényvének terminologi-
aja — mint a biralatban olvashatjuk — nagyon hasonlitott a
katolikus torténetirokéhoz, a biralé mégis azzal a kikotéssel
javasolta a munkat engedélyezésre, hogy a vallastigyi rész-

106 EOL Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 18. csom6/
II. Dr. Szigethy Lajos: Mika-Marczinko IIL.k. (VI. 0.) 79/1931. nem eng.

107 EOL Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 17. csomé/I.
87/1930. Dr. Szigethy Lajos biralata Domanovszky III. osztalyos tankonyveérol.

108 EOL Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 18. csomo6/
II. Dr. Kamondy Zoltan biralata Dr. Takats Gyorgy VIII. osztalyos tankonyvérol.
153. eng.

109 EOL Egyetemes Tanuigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 18. csomé6/
II. Dr. Kamondy Zoltan biralata Dr. Takats Gyorgy VIII. osztalyos tankonyvérol.
153. eng.

90



ben talalhato hibakat a tankényv Gjabb kiadasakor javitja a
szerz6. A biralo, Janossy Istvdn nem helyeselte azt, hogy a
tankodnyvszerz6é Luther és Kdalvin Uj vallasarol beszél. Szerinte
a hitjavitas sem megfelelé terminus technikus, a reformacio
ugyanis a régire valo visszaformalast jelenti. A Lipétféle ab-
szolutizmus a biralé szerint a tényeknek megfelel targyalasu,
de nagyon sztikszava. Ugyancsak hibaként emlitette az oppo-
nens azt, hogy a tankényvszerzé nem itélte el a Lipét-féle ab-
szolutizmus kegyetlenkedéseit, és Reyter nagylelkti és erélyes
fellépését sem méltatta kelléképpen.!t©

Torténelemtankonyvek az izraelita és a maganfenn-
tartasu fia-kozépiskolakban

Véguil a pesti izraelita hitkézség realgimnaziumanak, vala-
mint a debreceni Zsidé Redlgimnazium iskolai értesitéinek
adatosszesitése alapjan a két izraelita fenntartasu, tovabba a
rakospalotai Wagner Mané nyilvanos Realgimnazium, a ma-
tyasfoldi egyestileti Corvin Matyas Realgimnazium és a salgo-
tarjani Chorin Ferenc Realgimnazium iskolai értesitéi alapjan
az egyestleti és magankézben 1évé magyarorszagi fiu-kozép-
iskolak torténelemtankényv-hasznalatat tekintjik at, a vidéki
intézményeket pedig térben is abrazoljuk. (10. térkép).

Az 1920-as évekre — és ez a tankoényvtorténeti szakmunkak-
bol ismert — a tankényviras kifinomult szakmai professziéva
valt. A témegesed6 kozépiskolak — ahogyan ezt a févarosi is-
kolak tankoényvhasznalati vizsgalata is igazolja — keresték az
Ujszerdit, a nyelvezetében egyszertibb tankoényveket. Az Em-
ber-Dékdany-féle tankdonyvek budapesti eléretorése ezzel ma-
gyarazhaté. Ktilénosen a belvarosi kertiletekben. A szerzéparos
tankényvét nemcsak az evangélikus, de az izraelita felekezeti
fin-kozépiskolaban is elészeretettel hasznaltak.

A korszak ismert tankonyvszerzéje, Ember Istvan (1886-
1946) az 1920-as években az Orszagos Koézoktatasi Tanacsban
a tankoényvigyek eléadoja, késébb szakfeltigyeld, az 1920-as,

110 EOL. Egyetemes Tanlgyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 18. csomé6/
II.Janossy: Szabo ,Mg. tort.” IIl. eng. 104/1931.
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1930-as évek forduléjan a budapesti allami VIII. ker. Zrinyi
Miklés Realgimnaziumban a torténelem és a foldrajz tantar-
gyak oktatéja volt. Egyedil és Dékdny Istvdnnal kozdsen is irt
szellemtorténeti tankényveket, melyek az Athenaeum gondo-
zasaban lattak napvilagot. Szamos moédszertani vonatkozasu
irasa is megjelent az Orszagos Kozépiskolai Tanaregyestleti
Ko6zlonyben (életrajzarol 1. Katona, 2011).

Dékdany Istvan (1886-1965) Budapesten, majd Jénaban és
Londonban végezte az egyetemi tanulmanyait, kézépiskolai
tanari palyaja Erzsébetvaroshoz (1911-t6l), Nagyszebenhez
(1913-t6]l), majd 1918-ban Kolozsvarhoz kototte. Koranak
neves szociologusa volt, torténelemfilozofiaval és a torténe-
lem moédszertanaval foglalkozott. Targyalt korszakunkban
Gombos Albin kollégajaként a VIII. kertileti All. Kézépiskolai
Tanarképzéintézeti Gyakorlo Kozépiskolaban dolgozott, torté-
nelmet és foldrajzot tanitott.
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11. kép. Tanari csoportkép 1936-bél. Dékany Istvan az alsé 1l6
sorban, a jobb szélen
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Jellemzden a févarosi iskolak nem ragaszkodtak egy kiado
teljes sorozatahoz. A pesti izraelita hitk6ézség Realgimnaziu-
manak tanuléi ezzel szemben az 1931-1932-es tanévben az
Athenaeum Kiadé teljes sorozatat hasznaltak (Goldberger,
1932: 68-69).

A debreceni zsid6 Realgimnazium viszont a debreceni koté-
désti Madai-féle III. osztalyos magyar torténetet kovetéen a fel-
s6bb évfolyamok szamara mar a Mika-Marczinké szerzéparos
egyetemes torténeti sorozatat helyezte monopolhelyzetbe (Vdg,
1931: 60-62). A sokszinlUség, a kozjogi-liberalis szellemiségu
Mika—Marczinké- vagy a szintén modernebb Ember-Dékdany-téle
munka keresett volt a két izraelita fenntartasa intézményben.

Nézzuk az egyestleti és maganiskolak tankényvhasznala-
tat! Rakospalotan, Wagner Mané nyilvanos Realgimnaziuma-
ban vegyes tankényvhasznalattal talalkozunk (Wdgner,1931:
46-47). A névendékek Balogh Albin II1. osztalyos magyar torté-
netével kezdtek, majd a IV. és VI. évfolyamokon Domanovszky
egyetemes torténeti tankdnyvével folytattak a tanulast, mig a
VII. évfolyamon Ujhdzy Ldszlé korabbi munkaja, a VIII. évfo-
lyamon pedig a Miskolczy—Szolomdjer-féle iskolaskényv kertilt
forgalomba. Matyasféldon pedig Domanovszky III. osztalyos
tankoényve utan a Lampel kiadvanyara, a Mika—Marczinko-féle
IV. osztalyos munkara valtottak (Haldsz, 1933:25.). Az 1931-
1932-es tanévben a salgotarjani Chorin Ferenc Realgimnazi-
umban teljes vertikumaban a Szent Istvan Tarsulat tankény-
veit hasznaltak (Szabé, 1931: 55-57.).

Az izraelita és magan-/egyestleti iskolak tankényvvalasz-
tasat lathatéan a sokszinliség jellemezte. A két izraelita fenn-
tartasu iskola Madai, valamint Ember-Dékdny tankoényvét
hasznalta. A debreceni izraelita fit-koézépiskola tankényvva-
lasztasat minden bizonnyal a szerzé debreceni kotédésével
magyarazhatjuk.
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10. térkeép: Izraelita és magan fiu-kozépiskolak torténelemtankényv-hasznalata az 1930-as évek elején
vidéken
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TANULSAGOK, UJ KUTATASI EREDMENYEK

A tankonyvpiaci, tankdényvhasznalati vizsgalatok egyértelmi-
en igazoljak, hogy az 1920-as években a tankoényvvalasztast
harom tényez6 egytlittes hatasa befolyasolta:

Egyrészt a felekezeti szempontok.

A felekezeti iskolak a tankényvhasznalatuk soran ragasz-
kodtak sajat szerzégardajukhoz (és részben sajat kiadojukhoz,
a Szent Istvan Tarsulathoz). Azt azonban kijelenthetjiik, hogy
a klebelsbergi idészakban korantsem lehet a réomai katolikus
fin-kozépiskolak tankdnyvvalasztasaban a Szent Istvan Tar-
sulat monopolhelyzetérdl beszélntink. A felekezeten beltil 1éte-
zett egy igen sarkos piarista kuilénallas, amit igazol a Jdaszai—
Balanyi VIII. osztalyos konyv tankényvpiaci sikere. Ugyan-
akkor a Szent Istvan Tarsulat erdés tankoényvpiaci jelenléte az
allami (és kozségi) fiu-kozépiskolak tankdényvpiacan annak
ellenére megkérddjelezhetetlen, hogy a VKM a Domanovszky
Sdandor nevével fémjelzett Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda ki-
advanyait propagalta.

A kultusztarca altal tamogatott Domanovszky-tankényvek ki-
szorulasa a reformatus fia-koézépiskolak tankonyvpiacarol ékes
bizonyitéka annak, hogy a tankényvpiac meglehetésen szabadon
mukodott a dualizmus korszakahoz képest jobban blirokratizalt
és az allam altal arszabalyozott tankényvpiacon is. Domanovszky
tankonyveinek értékét, szakmai kivaloésagat egyrészt az mutatja,
hogy a neves szerzé képes volt feltilemelkedni a kor ideologiai,
felekezeti elvarasain. Ebbdl a szempontbdl tankoényvei meghalad-
tak sajat korukat. Megitéléstink szerint viszont éppen ez okozta
azt, hogy sem a katolikus, sem a reformatus felekezetti kozép-
iskolak nem az 6 tankdnyveit valasztottak. A felekezeti iskolak
abban a korban, amikor a felekezetek kiilonallasa (a katolikus-
protestans ellentétre gondolva) meghatarozo volt, a tankényvek
kivalasztasanal nem preferaltak ezt az ideologiai koztes allaspon-
tot, a Domanovszky-féle athidalé megoldasokat annak ellenére
sem, hogy ezek a tankdnyvek voltak a kultusztarca altal legin-
kabb tamogatott sorozatok.

A Kklebelsbergi idészakban minden iskola kizarélag a VKM
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altal engedélyezett tankdonyveket hasznalhatta. Ugyanakkor
a reformatus egyhaz demokratikus hagyomanyai készénnek
vissza a reformatus fia-kozépiskolak tankényvhasznalataban
is. Ez azt jelenti, hogy az egyetemes konvent a koézépiskolai
tankodnyvbizottsaga és a taniligyi bizottsaga alapjan kizarolag
a VKM altal engedélyezett tankonyvekbdl valaszthatott, még-
is dontésének cselekvéstere meglehetésen szabad volt. Mind-
emellett a kultusztarca is tag mozgasteret biztositott a fenn-
tartoknak a tankdnyvek megvalasztasaban, igen eltéré szem-
léleth tankoényveket egyarant engedélyezett. A tankdényvpiac
meglehetésen szabad mukodését igazolja az, hogy az egye-
temes konvent Domanovszky IIl. osztalyos kényvét nyiltan a
nem engedélyezett tankonyvek kézé sorolhatta.

Az evangélikus fiu-koézépiskolak tankényvhasznalatat — a
reformatusoktol eltéréen, akik egydntettien a Madai-sorozatot
hasznaltak — a tébb sorozathoz valé ragaszkodas, a tankényv-
valasztas nagyfoku pluralitasa jellemezte.!!! Ugyanezt a jelen-
séget figyelhetttik meg az izraelita és a maganfenntartasu fia-
kozépiskolak tankdényvhasznalataban is.

Az evangélikus fiu-koézépiskolai értesitékben néhany nem
engedélyezett tankdényv hasznalata azt jelzi, hogy az evan-
gélikus felekezeti iskolak igazgatéinak dontését meglehetd-
sen széles korti autonémia jellemezte. A tankdnyvvalasztast
minden bizonnyal befolyasolhatta az egyes tankoényvek bira-
latanak és engedélyezésének sorrendje is. Azontul, hogy az
Athenaeum kiadvanyai, az Ember-Dékdny-féle szellemtorté-
neti sorozatok modszertanilag Gjszertiek voltak (képhasznala-
tukban, attekinthetéségltikben stb.), meghatarozo lehetett az
is, hogy az els6k kozott engedélyezték ezeket a kiadvanyokat.

A személyes kapcsolatok, egy-egy szerz6 evangélikus feleke-
zethez vald kotédése is szerepet jatszott a tankdnyvvalasztas-
kor. Nem meglepé az, hogy az 1920-as évek végén Szarvason
a VIIIL. osztalyban Szigethy Lajos tankonyvét, Budapesten az
ott tanité Koch Istvdn tarsszerzés munkajat hasznaltak. Es az
sem meglepd, hogy az egyik evangélikus fiu-kozépiskolaban
— konkrétan Bonyhadon — népszertiek voltak Domanovszky

111 Volt olyan tantargy is, ahol a Szent Istvan Tarsulat tankonyveit hasznaltak.

96



sorozatai. A neves torténész az 1930-as években aktiv sze-
repet jatszott az Orszagos Evangélikus Tanaregyesulet mun-
kajaban, Szigethy Lajos utan 1932 és 1940 kozodtt az egye-
stilet elnoki feladatait is 6 latta el. Az Orszagos Evangélikus
Tanaregyestilet 1932. november 17-én Budapesten tartott
kozgyltilése — és ezt az egyestllet évkonyve is tanusitja — 6rzi
Domanovszky felkérésekor az 1j elndk elsé gondolatait: ,Dr.
Domanovszky Sandor, a megvalasztott 4j elndk megk6szoni
a megtiszteltetést; bar sohasem kereste a kozéleti szereplést,
hanem inkabb tudomanyszakja mtivelésének élt, mégis kote-
lességének tartja elfogadni a valasztast egyrészt egyhaza iran-
ti htiségbdél, masrészt nemzeti szempontbdl is. A mai nehéz
idékben kotelessége mindenkinek, hogy vallalja a rarott mun-
kat. Az Osszetartas a mai koértilmények kézott mar nem elég;
szervezettségre van szikség. Meggy6zédése, hogy az evang.
tanintézetek allottak az oktatas terén a multban az élen, s az
a kivansaga, hogy e szép helyet a jévében is megtartsak.”!!?
Minden kétséget kizaréan Aszédon a Mika—-Marczinkoé-féle so-
rozat melletti dontést e tankdnyvek szinvonala és bejaratott-
saga indokolta. Az viszont egyértelmti — még a torténelemta-
nitas-torténettel foglalkozok szamara is Gjként hat —, hogy a
reformatus fiu-koézépiskolak kedvelt tankdényvei, a debreceni
kotédésti Madai sorozatai az evangélikus fiu-koézépiskolak
tankdnyvvalasztasaban nem a legkeresettebb tankényveknek
szamitottak. Ha arra gondolunk, hogy az evangélikus iskola-
rendszer er6sen meggyengllt Trianon kovetkeztében, hiszen
iskolai tobbsége elkertilt Magyarorszagrol, nem csodalkozha-
tunk azon, hogy felekezeti elktilontiléstik, 6nallé identitaske-
reséstik a tankdnyvvalasztasukban is megnyilvanult.
Kutatasunk soran bizonyitotta valt az is, hogy a tankényvva-
lasztast nagymértékben befolyasolta az oktatas tomegesedése
és az ezzel jar6 modern, mindségi, metodikailag Ujszerd tan-
koényvek iranti kereslet névekedése. Az 1920-as évekre a tan-
konyviras kifinomult szakmai professziova valt. A tdmegesedé
kozépiskolak — ahogyan ezt a févarosi iskolak tankényvhaszna-

112 EOL Kézikényvtar. Az Orszagos Ag. Hitv. Ev. Tanaregyesiilet évkényve az
1931-32, 1932-33, 1933-34. évekrol. Szerk. Dr. Losonczi Zoltan titkar. Bor-
bély Gyula Kényvnyomdaja, Mezétar, 1935. 42-43.
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lati vizsgalata is igazolja — keresték az Gjszertit, a nyelvezetében
egyszerubb tankoényveket. Az Ember-Dékdany-féle tankényvek
budapesti eléretorése ezzel magyarazhaté. A févarosban csu-
pan két intézmény hasznalta példaul Domanovszky tankény-
veit (Staud, 1932: 41-43.; Haszler, 1932: 55-56.). Ugyanakkor
tovabbi vizsgalatokat igényel annak a feltérképezése — ktilono-
sen a gimnaziumoknal, melyek még ebben az idészakban is
ragaszkodtak erdésen elitképzé jellegikhdz —, hogyan alakult
a tankoényvhasznalat, mely gimnazium dontott példaul a to-
megoktatast jobban kiszolgalo Ember-Dékany-féle sorozat
mellett. A kérdés korultekintd elemzésénél egyrészt Ujvary Gd-
bor Klebelsberg-monografidjara (Ujvdry, 2014), masrészt Mé-
szaros Istvdnnak az iskolai létszamadatokat is kozlé korabbi
iskolatorténeti munkajara (Mészdaros, 1988) tamaszkodhatunk.

Végezetll az eddigi tankdnyvtoérténeti szakmunkak kevésbé
hangsulyoztak az Gn. tobbgeneraciés térténelemtankényvek-
hez val6 tanari kotédést mint erés tankdnyvpiaci szempontot.
Pedig az allami iskolak ragaszkodasa a Szent Istvan Tarsulat
tankdnyveihez nem csupan a felekezeti szempontokkal, de a
kiado altal piacra dobott Balogh-féle tankényv ismertségével,
bejaratottsagaval is magyarazhat6. A szerzé mar az 1910-es
években is irt tankdnyvet, az 1926-os magyar torténete pe-
dig szovegszertiségében szinte teljes mértékben megegyezik az
1920-as és 1921-es kiadvanyokban leirtakkal. Amennyiben
pedig az allami fia-kozépiskolak igazgatoi, torténelemtanarai
a régi korok hangulatat idézé kiadvanyt akartak a didkok ke-
zébe adni, a kultusztarca altal tamogatott Domanovszky egye-
temes tankonyvei helyett a kézjogi érvrendszerre éptilé, a ko-
zépiskolai tanarok szamara mar bejaratott Mika—Marczinko-
sorozatot valasztottak. Az iskolai értesiték adatdsszesitése
alapjan igazolast nyert, hogy a régi, a dualizmus koraban
vagy az atmeneti idészakban (koézvetlentl Trianon utan) szi-
letett tankdényvekhez valo ragaszkodas még a klebelsbergi
idészakban is tovabb élt, az nagymértékben meghatarozta
az iskolak tankonyvvalasztasat (I. az atdolgozott Mika- vagy
Jaszai-tankényveket, tovabba Balogh Albin munkajat). A ko-
rabeli fia-kozépiskolak tudomanyos-szakmai kérnyezete, az
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allami (és kozségi) fiu-kozépiskolak torténelemtanarai — tan-
koényv-preferenciajuk révén — pedig erésen befolyasolhattak
azoknak a névendékeknek a latokorét és érzelemvilagat, akik
a két vilaghaboru kozotti Magyarorszagon kezdték el és fe-
jezték be kozépiskolai tanulmanyaikat. Két példa mindennek
alatamasztasara. Egerben tanitott az 1930-31-es tanévben az
a Csoltké Istvdn, aki 1912-ben kezdte a palyajat, és mar az
1910-es évek elején Mikdt tanitott (Albisi Barthos, Mezdébdandi
Csetri és Luttor, 1931: 104.). Ekkor a lugosi Magyar Kiralyi
Allami Fégimnazium tanara volt. Csakuigy, mint az 1907-ben
Lugosra kerult Szentpétery Imre, aki az E6tvos Collegiumban
volt collegista, és mint Mika-tanitvanynak nem lehetett kétsé-
ges a tankonyvvalasztasa.

Kutatasunk soran bizonyitotta valt, hogy Domanovszky San-
domak a hazai tankényvpiacroél valo kiszorulasa és a kulféldi
tankodnyvreviziés mozgalomba valo bekapcsolodasa, aktiviza-
lédasa kozott parhuzam mutathaté ki. Kellé kortltekintéssel
valasztotta ki azokat a szakembereket, egyrészt kézépiskolai,
masrészt tanitoképzdé intézeti tanarokat, tankonyvszerzéket,
akik beszamoloikkal, javaslataikkal vagy kulféldi tankoény-
vek magyarellenes részeinek javitasaval jarultak hozza a tan-
koényvrevizid sikeréhez, a hazai torténetoktatas pozicidinak
kulfoldi erésitéséhez.

A nemzetk6zi tankoényvreviziés mozgalomban nem csupan
kozépiskolai tankodnyvirékat (Ember Istvan, Dékdany Istvdn,
Miskolczy Istvdan), de tanitoképz6 intézeti tanarokat is talalunk
(Mesterhdzy Jené, Chobodiczky Alajos). Az egyes iskolatipusok
kozotti ,tankonyviréi atjaras” is szembetiiné. Miskolczy Istvan,
a Szent Istvan Tarsulat kozépiskolai tankényvsorozatanak
szerkesztéje a tanito(né)képzdk szamara is irt térténelemtan-
konyveket, de neve felttint a tankoényvrevizios mozgalomban
is. Ahogyan Mesterhdzy Jend tanitoképzé intézeti tanaré is,
aki Madai Pdl kozremtikédésével a Franklin tanito(né)képzék
szamara kiadott térténelemtankényv-sorozatait jegyezte, és
egy columbiai egyetemi tanar, Charles Dowen Hazen tankony-
vének magyarellenes részeit javitotta. Chobodiczky Alajos ba-
jai tanitoképzoé intézeti tanar pedig — és munkajat a bizottsag
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kiadvanya 6rzi — a Nemzetkozi Torténészbizottsag 1929-es ve-
lencei tilésére készitette el torténetoktatasi beszamolojat.

Végezetlil néhany moédszertani megjegyzés.

Jaszai Rezsé 1919-es szerepvallalasanak bemutatasa bizo-
nyitja, hogy az egyes szerzok életuitjara vonatkozo hattérada-
toknal nem elégedhetiink meg az egyébként igen megbizhatoé
— a tankonyvtorténészek altal mar ismert — informaciokkal,
interdiszciplinaris kutatasokra van sztikség. A piarista tana-
roknak, csakugy a klebelsbergi kultusztarcanak ismernie kel-
lett Jaszai 1919-es szerepvallalasat, ennek ellenére dontottek
tankodnyvvalasztasukban a Jdszai-féle munka Balanyi Gyérgy
altali atdolgozasa mellett. Tanulsagul szolgal, hogy ami a pia-
rista rendtorténeti kutatasokkal foglalkozo6 egyhaztorténészek
szamara mar ismert, nem biztos, hogy a toérténelemtanitas-
torténettel, tankényvtorténettel foglalkozé szakemberek koré-
ben is az. De forditva is igaz ez: a tankényvtorténeti kutatasok
a tanité szerzetesrend rendtdrténeti vizsgalatait is Gj szem-
pontokkal gazdagithatjak.

A tankonyvtérténeti kutatasokban nem elégedhettink meg
azzal, hogy az egyes szerzék tankonyvi interpretacios modja-
in keresztll elemezzik és itéljuk meg egy-egy tankényv szin-
vonalat és magat a korhangulatot. Ezért tankdényvhasznalati
vizsgalatunk az egyes szerzék — igy Balogh Albin, Miskolczy Ist-
van, Jaszai Rezsd, Balanyi Gyérgy stb. — munkassaganak be-
mutatasara iranyul6 Gjabb levéltari adatfeltarasokkal egészuilt
ki. Az egyes szerzék életrajzi hattéradatainak feltarasa nem
lehetett teljes. A késOébbiekben érdemes az egyes tankonyvek
szlletéstorténetekor alaposabban gorcsé ala vonni azt is, hogy
a tankonyvszerzok kivalasztasat milyen mértékben befolyasol-
ta az els6 vilaghaboru vagy a Tanacskormany intézkedései. A
régi patinas iskolak ma is mik6dé irattarai valésagos kincses-
banyak lehetnek a fenti kérdés megvalaszolasakor.

Ugyanakkor ahol sztiikségesnek lattuk, élttink (az 6sszeha-
sonlitd) tankdnyvelemzés modszerével is. Elemeztiik Miskolczy
Istvan tanitoképzék szamara irt munkait, valamint 6sszeha-
sonlitottuk Jdszai-Balanyi és Miskolczy—Szolomdjer VIII. osz-
talyos, Domanovszky és Madai Ill. osztalyos tankényvét.
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Korabbi tankonyvelemzéstinkre is tamaszkodva ezek az
O0sszehasonlitasok azt sugalljak, hogy pl. a piarista szerzé-
paros VIII. osztalyos tankdnyve a legtobb tankényvhoz ké-
pest kevésbé volt ideologikus, sokkal inkabb targyszertbb,
Domanovszky tankonyvei kevésbé feleltek meg a protestans
felekezeti szempontoknak, mint Madai munkai.

Végezetlil nem titkolt szandékunk volt, hogy Unger Mdtyds
nyomdokain haladva, az 1970-es években szililetett és azoéta is
iranyt ado6 tankonyvtorténeti munkajat Uj elemzési szempon-
tokkal gazdagitsuk. Tovabbi tudasszociologiai iranyultsagua
kutatasokat igényel annak a feltérképezése, hogy a klebels-
bergi idészakban tanité kollégak tankdényv-preferenciaja mi-
lyen mértékben és hogyan valtozott meg a hémani idészak-
ra. Erdemes a jévében alaposabban gorcsé ala venni az egyes
tankodnyvek ideologiai kotédéseit, tovabba azt is, hogy meny-
nyiben tukrozték a klebelsbergi idészak tankényvei a korszak
Uj torténetkutatasi eredményeit.
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FUGGELEK

A Fuggelékben a tankényvhasznalati vizsgaléodasunk eredménye-
it —a klebelsbergi korszak III. osztalyos magyar térténeti tankony-
vének példajan keresztiil — diagramok segitségével dsszegezziik.

16 budapesti fia-kézépiskola tankdényvhasznalati adata-
it megvizsgalva (1. diagram) lathatjuk, hogy a tomegoktatast
jobban szolgalo Ember-Dékdany-féle tankényv és a katolikus
kiadé Balogh Albin bencés tanar altal jegyzett tankonyvei irant
a legnagyobb a kereslet. Mindez — f6varosi vonatkozasban is -
a felekezeti szempont fokozott jelenlétét igazolja.
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Balogh Ember-Dékany Domanovszky Jaszai-Balanyi Szabd
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1. diagram: III. osztalyos tankényvek Budapesten

2. diagramunk a vidéki fiu-kézépiskolak III. osztalyos tan-
koényvhasznalati adatait abrazolja nyugat- (14) és kelet-magyar-
orszagi (19) bontasban. 14 nyugat-magyarorszagi fia-kézépisko-
la kézil Balogh Albin tankdnyvének elsésége mellett — meglep6en
tapasztaltuk — egy intézmény sem valasztotta a modernebb, sza-
mos metodikai Gjitast is tartalmazo Ember-Dékdny-féle munkat.
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Ezzel szemben Magyarorszag keleti részén Domanovszy Sdandor
tankoényve irant volt alacsonyabb az érdeklédés.

8
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Balogh Ember-Dékéany Domanovszky Madai Jaszai-Balanyi
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2. diagram: III. osztalyos tankényvek az allami és varosi fia-kodzépis-
kolakban Magyarorszag nyugati és keleti részén

Nyugat-Magyarorszagon Balogh Albin tankényvi sikeréhez
minden bizonnyal hozzajarult Pannonhalma auraja, de nem
elhanyagolhat6é a bencés tanar kapcsolatrendszere sem. Le-
veltari adatfeltarasunk alapjan ismert Balogh és Pongrdacz Ka-
roly kaposvari igazgaté munkakapcsolata. Korabban Balogh
tankényvét éppen Pongrdcz lektoralta.!!3

A 3. diagramunk a vidéki romai katolikus fiu-kézépiskolak III.
osztalyos tankényv iranti keresletét abrazolja. A romai katolikus
fiu-kozépiskolak szigortian ragaszkodtak a felekezethez tartozoé
tankdnyvirokhoz, a bencés Balogh Albinhoz vagy a piarista szer-
z6éparoshoz, Jaszai Rezséhoz és Balanyi Gyérgyhoz. A felekezeten
beluli kapcsolatrendszerre, a szerzetesrendek kozotti atjarasra
utal az a tény — és ezt a katolikus kiado korabeli levelezései iga-
zoljak —, hogy a lehetséges tankényvszerzék kézott Balogh mellett
a klebelsbergi Uj sorozat megirasakor felmerult Balanyineve is.!'*

113 Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gyijtemény BK 634 /II. 5d.
Balogh Albinnak irt levelek a Szent Istvan Tarsulattol. A Szent Istvan Tarsulat
1913. oktober 13-i keltezésti levele 12052. sz.

114 Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gyijtemény BK 634 /II. 5d.
Balogh Albinnak irt levelek a Szent Istvan Tarsulattol. 2126. sz./1925.
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3. diagram: III. osztalyos tankoényvek a rémai katolikus fiu-koézépisko-
lakban Magyarorszag nyugati és keleti részén
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4. diagram: III. osztalyos tankényvek a protestans fia-kézépiskolakban

A protestans — a reformatus és az evangélikus — iskolak tan-
koényvvalasztasat egy diagramon abrazolva (4. diagram) meg-
allapithatjuk, hogy mig a reformatusoknal minden intézmény
Madai I1I. osztalyos tankoényvét valasztotta, az evangélikusok
tankdnyvhasznalatat meglehetésen nagy pluralitas jellemezte.
A Madai-féle konyv mellett els6sorban az Ember-Dékdny-tan-
koényv irant volt érdeklédés. Ne felejtstik el, hogy a reformatus
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egyetemes konvent a Madai-sorozat mellett csupan Ember Ist-
van 6kori tankényvét engedélyezte.

Osszességében a 109 magyarorszagi fiu-koézépiskola III.
osztalyos tankdnyvhasznalatat gorcsé ala véve megallapithat-
juk, hogy Balogh Albin tekinthet6 a legsikeresebb tankonyv-
szerzének. Madai Pal, valamint a Jdszai-Balanyi szerz6paros
tankoényvének sikere a tankényvpiacot erésen befolyasolo fe-
lekezeti szempontnak tulajdonithato (5. diagram).

50
45

43
40 -
35
30 -
25
20 - 19 17
15
15 13
10 |
5 4 2
0 - , , , , — B

Balogh Madai Jaszai-Balanyi Ember-Dékany Domanovszky Szabd

5. diagram: III. osztalyos tankényvek a 109 magyarorszagi fita-
kozépiskolaban
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Chobodiczky-iratanyag, Eo6tvos Jozsef Féiskola, Iskolamuze-
um.

ELTE Levéltara, 8/b BTK DH 1600/1928-29. Dr. Csaszar
Elemér jelentése a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda 1928.
évi mukodésérdl.

Evangélikus Orszagos Levéltar (EOL). Egyetemes Tanugyi
Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931. 18. csomé/II. Dr.
Szigethy Lajos biralatai. Mika-Marczinko6 IV. o. Eng. sz.
77/1931. Mika-Marczinké V. o. Eng. sz. 78/1931. Mika—
Marczinké, VI. 79/1931.

EOL. Evang. egyetemes kozgyulési jegyzékonyvek. 1931-
1940. A magyarorszagi ag. hitv. evang. ker. egyetemes egy-
haz 1935. évi november hé 15. napjan, Budapesten meg-
tartott rendes egyetemes kozgyltlésének jegyzokodnyve. 63.
sz. h. 37.

EOL. Egyetemes Tantgyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-
1931. 17. csomé/I. 70. sz. Raské Kalman gimn. igazga-
t6 1930. julius 8-i levele az egyhazilag nem engedélyezett
koéonyvekrol.

EOL. Egyetemes Tanuigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-1931.
18. csomo/Il. Janossy: Domanovszky VII. o. 103/1931. Ja-
nossy: Szabo ,Mg tort.” IIl. eng.

EOL. Egyetemes Tanugyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-
1931. 17. csom6/1. Balas Adam véleménye Domanovszky
tankényveirdl. Eng. sz. 88/1930. 89/1930. 90/1930.

EOL. Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-
1931. 18. csomd/Il. Jablonovszky Piroska biralata
Domanovszky VIII. osztalyos tankdényvérél. 162/1931.
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EOL. Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-
1931. 17. csomé6/1. Dr. Szigethy Lajos biralata Ember Ist-
van VII. osztalyos tankoényvérdl. Eng. sz. 50/1930.

EOL. Egyetemes Tanugyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-
1931. 17. csomo/1. Dr. Szigethy Lajos biralata Ember Ist-
van VI. osztalyos tankonyvérél. Eng. sz. 49/1930.

EOL. Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-
1931. 17. csomé6 /1. 87/1930. Dr. Szigethy Lajos biralata
Domanovszky III. osztalyos tankdnyvérdél.

EOL. Egyetemes Tanugyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-
1931. 18. csomo/II. Dr. Kamondy Zoltan biralata Dr. Ta-
kats Gyorgy VIII. osztalyos tankdnyvérél. 153. eng.

EOL. Egyetemes Tantigyi Bizottsag. 9. doboz. Iratok, 1930-
1931. 18. csomo/Il. Janossy: Szabo ,Mg. tort.” III. eng.
104/1931.

EOL. Kézikényvtar. Az Orszagos Ag. Hitv. Ev. Tanaregyestilet
évkonyve az 1931-32, 1932-33, 1933-34. évekrol. Szerk.
Dr. Losonczi Zoltan titkar. Borbély Gyula Kényvnyomdaja,
Mezétar, 1935. 42-43.

Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gytjtemény.
BK 634/11. 5. Vegyes levelek.

Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gytijtemény.
BK 634/V. 5. (Torténelmi forrasok a torténelem tanitasa-
hoz. A jelzett targy tervezete. Vélhetéen eléadas.)

Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gytijtemény.
BK 634/II. 5 d 3391. s2./1926. A Szent Istvan Tarsulat
1926. marcius 12-i keltezésu levele Balogh Albinhoz.

Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gytijtemény.
BK 634/I1. 5 d 2176. sz./1926. A Szent Istvan Tarsulat
1926. szeptember 25-i keltezésui levele Balogh Albinhoz.

Féapatsagi Konyvtar, Pannonhalma, Benedictina gytijtemény.
BK 634/II. 5 d 2602. sz./1926. A Szent Istvan Tarsulat
1926. oktober 16-i keltezésu levele Balogh Albinhoz.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara MNL OL K 636
Egyetemek, féiskolak és tudomanyos intézetek. 1932-
1936. évkor 65-14. tétele. (Kulfoldi tankdnyvek revizidja.)

Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara (MREZSL).
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2. d fond. Konventi Tantligyi Bizottsagi iratok, 1840-1950.
II. Iskolakra vonatkozo6 iratok. 45. és 46. doboz. Gimnaziu-
mi jelentések, értesiték, 1934-1935.

MREZSL. 2. d fond. Konventi Tanltigyi Biz. iratok, 1840-1950. IV.
Tankonyvigyek. 86. doboz. Tankényvek biralata, 1925-27.
MREZSL. 2. d fond. Konventi Tantigyi Biz. iratok. 5. doboz.

Tanugyi biz. tgyei, 1914-1931. Jelentések a reformatus
tanintézetek 1929/30. tanévi allapotarol. Kézirat gyanant.
A Reformatus Egyetemes Konvent hivatalos kiadvanya. Bu-

dapest, 1931. 62-64.

MREZSL. 2. d. 86. doboz. Barthos Kalmdn 1927. januar 27-i
biralati jelentése Ember Istvan tankényvérdl. A Magyaror-
szagi Reformatus Egyetemes Konvent, 296/1927. sz.

MREZSL. 2. d. 86. doboz. Barthos Kdlmdn 1927. januar 27-i
biralati jelentése Domanovszky tankoényvérél. A Magyaror-
szagi Reformatus Egyetemes Konvent, 298/1927. sz.

MREZSL. 2. d. 86. doboz. Barthos Kalmdn 1927. januar 27-i
biralati jelentése Madai tankényvérél. A Magyarorszagi Re-
formatus Egyetemes Konvent, 297/1927. sz.

MREZSL. 2. d. 86. doboz. Szabdé Mdrton 1927. aprilis 4-i bira-
lati jelentése Domanovszky tankényvérél. A Magyarorszagi
Reformatus Egyetemes Konvent, 1089/1927. sz.

MREZSL. 2. d. 86. doboz. Sziics Dezsé 1927. febr. 3-i biralati
jelentése Ember Istvdn tankdnyvérdl. A Magyarorszagi Re-
formatus Egyetemes Konvent, 442/1927. sz.

MREZSL. 2. d. 86. doboz. Sziics Dezsé 1927. februar 2-i bira-
lati jelentése Domanovszky tankényvérél. A Magyarorszagi
Reformatus Egyetemes Konvent, 441/1927. sz.

MREZSL. 2. d. 86. doboz. Sziics Dezsé 1927. februar 3-i bira-
lati jelentése Madai tankényvérél. A Magyarorszagi Refor-
matus Egyetemes Konvent, 443/1927. sz.

MREZSL. 2. d. 86. doboz. Sziics Dezsé 1927. februar 3-i bira-
lati jelentése Madai tankényvérél. A Magyarorszagi Refor-
matus Egyetemes Konvent, 443/1927. sz.

MTAK Kézirattar. Ms. 4532/1-47. Domanovszky Sandor tan-
koényveinek kiadasaval kapcsolatos iratok.

MTAK Kézirattar. Ms. 4520/1-264. Domanovszky Sandor
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Comité International des Sciences Historiques-beli tevé-
kenysége.

MTAK Kézirattar. K 1598. Régi Akadémiai Levéltar. Comission
Internationale de Cooperation Intellectuelle Magyar Nem-
zeti Bizottsaga jegyzékonyvei.

MTAK Kézirattar. K. 1599. Régi Akadémiai Levéltar. Comission
Internationale de Cooperation Intellectuelle Magyar Nemzeti
Bizottsaga Kulfoldi Tankonyviigyi Albizottsaga jegyzékoényvei.

MTAK Kézirattar. Ms. 4519/76 1. A torténeti oktatas és a tor-

MTAK Kézirattar. Ms. 4519/78. Kulonvélemény a torténelem-
tanterv kérdésében.

MTAK Kézirattar. Ms. 4519/67. Domanovszky 1929. decem-
ber 13-i levele Klebelsberghez. MTAKK, Ms. 4522/110-
4528/165. Domanovszky Sandorhoz irt levelek.

MTAK Kézirattar. Ms. 4519/65. 68-76. Bemerkungen. Zu F.
Loubal Kritik der magyarischen Lehrbticher, erschienen
im. I. Band des Raport on nationalism in history textbooks.
Stockholm, 1928.

Orszagos  Kozoktatasi Tanacs  jegyzékonyvei  (OKT-
jegyzékonyvek). 1923. nov. 27. OPKM.

Orszagos Kozoktatasi Tanacs jegyzékonyve, 1937. aprilis 28.
OPKM.

Szellemi Egytuttmukdédés Nemzetkozi Bizottsaga Magyar Nem-
zeti Bizottsag Tankoényviigyi Albizottsagaval kapcsolatos
iratok. (Gépiratos masolatok.) 1928-1933. OSZK Kézirat-
tar, 116/201. 1. 2. 3.

Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar (PFL). Féapati Hivatal
iktatott iratai.

643/1933. Tankoényv-megallapitéo értekezlet jegyzékodnyve:
Papai Gimnaziumtél.

700/1928. Jegyzékonyv az esztergomi szentbenedekrendi
kath. Szent Istvan-gimnaziumban 1928. jun. 28-an tartott
tankdényvjavaslé értekezletrol.

299/1929. Jegyzékonyv a készegi Ferenc Jozsef kath. real-
gimnazium tanari testiletének 1929. junius hé 24-én tar-
tott tankonyv-megallapito értekezletérdél.
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300/1929. A papai szentbenedekrendi kat. Szent Mér real-
gimnazium igazgatéja beterjeszti a tankdnyv-megallapito
értekezlet jegyzékonyvét.

471/1930. Jegyzékonyv a koszegi Ferenc Jozsef kath. real-
gimnazium tanari testtiletének 1930. junius ho6 23-an tar-
tott tankoényv-megallapito értekezletérél.

408/1931. Jegyzékonyv a papai szentbenedekrendi Szent
Mor kath. realgimnazium tanari karanak 1931. junius hoé
16-an tartott tankdnyv-megallapito értekezletérol.

Piarista Rend Magyar Tartomanya Kozponti Levéltara. IV.
107. Jaszay Rezs6 hagyatéka [=Személyi iratok. Személyes
iratok, 1883-1944.

Piarista Rend Magyar Tartomanya Kozponti Levéltara. IV.
132. Balanyi Gyorgy hagyatéka.

Piarista Rend Magyar Tartomanya Kozponti Levéltara. Révai
Jozsef-hagyaték. Sk. 6. A revoluci6tél az evolucioig, I-II.
(6néletrajz, 1918. szept. — 1920. aug. 21.)

PMKL. IV. Léh Istvan-hagyaték. Sk. 5. Naplotoredék, 1918—
1919.

PMKL. Piarista rendfénodkség 0j levéltara (I.1.b). Iktatott leve-
lezés.

1926/969.sz. Halamka Gyula felterjeszti cenzori jelentését
Balanyi és Jaszai III. osztalyos térténelmi konyvérol.

1928/85.sz. Balanyi Gyorgy beterjeszti cenzori jelentését a
Kontraszti-Tihanyi-féle”’Az 6kor torténete” c. kéziratrol.

1930/630.sz. Balanyi Gyorgy beterjeszti Kontraszti Dezs6 ,,Vi-
lagtorténelem IV. rész” c. munkajardl a cenzori jelentést.
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KEPEK JEGYZEKE

.kép: Domanovszky Sandor. MTAKK Ms. 4536/46.
.kép: Jan Dabrowski. In: Kornis Gyula: A kiralyi magyar

Pazmany Péter Tudomanyegyetem alapitasa 300 éves év-
fordulgjanak jubileumi emlékkoényve.

.kép: Miskolczi Istvan. Piarista Muzeum, Fényképgyljte-

meény, Simonides-portrégytjtemény, 34/18.

.kép: Mesterhazy Jené. Mesterhazy Jen6 hagyatéka. ELTE

Tanit6- és Ovoképzd Kar, Kényvtar.

.kép: Marczinko Ferenc és Ady Lajos az 1920-as években.

A Toldy Ferenc Gimnazium Iskolatoérténeti Gytjteménye,
F126.

.kép: Balogh Albin OSB atya (Tulajdonos: Pannonhalmi

Féapatsag Fototara.)

.kép: Jaszai Rezs6. Borfan M. felvétele, Budapest, Rakéczi

ut 56. Piarista Muzeum, Fényképgytjtemény, Simonides-
portrégytijtemény, 34/5.

.kép: Balanyi Gyorgy. Piarista Muzeum, FényképgyUjte-

meény, Simonides-portrégytjtemény, 34/16.

.kép: Madai Pal. Halasz Imre (1973): Madai Pal (1883-

1967). In: Nabradi Mihaly (1973, szerk.): A debreceni Fa-
zekas Mihdaly Gimndzium (volt féredliskola) értesitéje az
1972/ 73-as centendriumi tanévrdl. Tankényvkiado, Buda-
pest. 106-109. 106.

kép: Szigethy Lajos. EOL, Fényképtar, 12. doboz, 6/5. sz.
kép: Tanari csoportkép 1936-bol. ELTE Trefort Agoston
Gyakorloiskola. http:/ /www.trefort.elte.hu/tortenet/
tcs/1936.jpg



ABRAK JEGYZEKE

1.abra: Domanovszky Sandor kozépiskolai térténelemtan-
koényvei utan kifizetett honorarium alakulasa 1927 és 1942
kozott

2.abra: A Balogh Albin III. osztalyos magyar torténeti tan-
koényve iranti kereslet alakulasa a Szent Istvan Tarsulat-
nak a szerz6hoz 1926-ban irt levelei alapjan

DIAGRAMOK JEGYZEKE

1.diagram: III. osztalyos tankényvek Budapesten

2.diagram: III. osztalyos tankényvek az allami és varosi fiu-
koézépiskolakban Magyarorszag nyugati és keleti részén

3.diagram: IIl. osztalyos tankényvek a romai katolikus fit-
kozépiskolakban Magyarorszag nyugati és keleti részén

4.diagram: III. osztalyos tankdnyvek a protestans fiu-kozép-
iskolakban

S.diagram: IIl. osztalyos tankényvek a 109 magyarorszagi
fiu-kozépiskolaban

TERKEPEK JEGYZEKE

1.térkép: Allami (és varosi) fiu-kézépiskolak a vidéki Ma-
gyarorszagon 1931-1932-ben

2.térkép: Domanovszky Sandor III. osztalyos tankényvének
tényleges iskolai hasznalata a vidéki Magyarorszagon az
1930-as évek elején

3.térkép: Allami tanit6(né)képzék tankényvhasznalata az
1930-as évek elején
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4.térkép: A Mika-Marczinko-féle teljes egyetemes tankényv-
sorozatot hasznal6 allami (vagy kozségi) fin-kozépiskolak
(Budapest kivételével) 1931-32-ben

S.térkép: A Mika Sandor Vilagtorténet cimi tankoényvso-
rozatat valaszto allami (vagy varosi) fiu-kozépiskolak az
1910-es években (a térkép csak a helység nevét jeloli)

6.térkép: A VIII. osztalyos torténelemtankonyv tényleges is-
kolai hasznalata a rémai katolikus fiu-koézépiskolakban
az 1930-as évek elején

7.térkép: Piarista fégimnaziumok VIII. osztalyos tankonyv-
valasztasa torténelembdl az 1910-es évek elején

8.térkép: Az evangélikus fiu-kozépiskolak torténelemtan-
konyv-hasznalata a huszas-harmincas évek forduldjan
varosok szerint

9.térkép: A magyar tanitasi nyelvli evangélikus fégimnaziu-
mok toérténelemtankényv-hasznalata az 1912-1913-as tan-
évben (Erdély kivételével)

10. térkép: Izraelita és magan fiu-kozépiskolak torténelem-

tankonyv-hasznalata az 1930-as évek elején

KOSZONETNYILVANITAS

Kulon koszonettel tartozom Szabé Karolynak, aki biztositot-
ta szamomra a kutatashoz sziikséges tankényveket és iskolai
értesitéket, Voros Péternek, aki segitett az adatokat térképre
vinni, valamint Nagy Zoltannak a lelkiismeretes korrektori
munkajaért és David Janosnak a technikai szerkesztésert.
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